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Opfordring til at =endre lovteksten i miljgbeskyttelsesloven med tilhgrende

bekendtggrelser, sdledes at kommunerne ikke er tvungent til at paleegge grundejere, at afholde
udgifter pa egen grund ved tilslutning til separatkloakering for tagvand, for tidligere godkendte
falleskloakeringer, nar arbejdet pa egen grund kommer det kommunale faellesskab ligeligt til
gode.

Begrundelse:

Hillergd Byrdd har den 30. april 2014, vedtaget spildevandsplan 2013 -2016, hvor 3200 husstande palaegges
at separatkloakere, siledes at ejendommenes tagvand separeres fra det almindelige husspildevand. Den 1.
januar 2014 var der i Hillergsd Kommune registreret 20.897 husstande. Separatkloakeringspalaegget
omfatter derfor 15,3% af samtlige husstande i kommunen, herunder min grund, som det fremgar af
spildevandsplanens side 36.

Meromkostningen til de 3200 husstande som palaegges separatkloakering skgnnes at vaere i niveauet
20.000 — 50.000 kr. pr. husstand.

Pa spildevandsplanens side 25 er oplyst, at i Hillersd Kommune er 58% af kloakoplandet faelleskloakeret,
30% separatkloakeret og 12% kun spildevandskloakeret.

I de 40 ar, som jeg nu har boet pa adressen, har jeg aldrig registreret problemer med kloaksystemet ved
ekstrem regn. Jeg er heller ikke bekendt med, at andre husstande pa Smedievej og Kongens Vange i denne
periode har haft problemer med regnvand ved ekstrem regn.

Personlig afholdelse af omkostninger til separatkloakering inde pa grunden — for maske at medvirke til
afhjeelpning af nogle oversvgmmelses problemer pa enkelte andre lavtliggende grunde i kommunen — vil
derfor ikke bibringe grunden nogen merveerdi i forhold til de nu i 40 ar lovligt- og velfungerende etablerede
kloakeringsforhold, tvaertimod vil alene kravet om at matte tale retableringsomkostninger til fliseareal og
beplantning have en negativ gkonomisk effekt.

Der er ingen grund til at antage, at regnvandet fra mine tagflader, er mere belastende end tagvandet fra de
ca. 11.000 andre fexlleskloakerede husstande i Hillergd, som ikke skal separatkloakeres (68% af 20.897 =
14.210 minus 3.200 = 11.010 husstande).

Umiddelbart har jeg ingen indvendinger mod den vedtagne spildevandsplans tekniske gennemfgrelse, men
efter min opfattelse vil den eneste ansteendige made vedrgrende betaling af omkostninger vere, at
feellesskabet gennemfgrer den samlede tilslutning ogsa ind pa den private grund, hvorefter det kommunale



faellesskab ogsa afholder de samlede omkostninger — ud fra et almennyttekriterium - og fremtidig opkraever
disse omkostninger hos alle husstande via vandafledningsbidraget.

Galdende meget stringente lovtekst som medfgrer, at et lille udvalg af kommunens husstande skal afholde
betydelige merudgifter, selvom disse udgifter er ligeligt til gavn for det samlede kommunale faellesskab,
skaber en meget betydelig VREDE hos mange borgere, hvilket utvivisomt ogsa er ubehageligt for de
byradspolitikere, der har vedtaget spildevandsplanen.

Det vil nok vaere nyttigt at erkende, at den danske vaelgerbefolkning har faet retfaerdighedssansen ”ind med
modermaelken”.

Henvendelse til Statsforvaltningen og svar fra Statsforvaltningen:

Den 1. august 2014, har jeg henvendt mig til Statsforvaltningen (bilag 1), med saerlig pastand om
overtradelse af den almindelige kommunale lighedsgrundsaetning og EU-traktatens artikel 21 om ”ikke-
forskelsbehandling”.

Statsforvaltningen har den 11. august 2014 (bilag 2) truffet afggrelse om, at man ikke finder tilstraekkeligt

grundlag for at antage, at kommunen har overtradt den lovgivning, som vi (Statsforvaltningen) fgrer tilsyn

med.

Det er nok isaer henvisningen til:

e  Bekendtggrelse nr. 1448 af 11. december 2007 om spildevandtilladelser mv. efter

miljgbeskyttelseslovens kapitel 3 og 4, der er grund til at rette opmaerksomheden mod, nemlig:
”§ 8. Inden for et i spildevandsplanen fastlagt kloakopland for det offentlige spildevandsanlaeg er
grundejerne forpligtede til for egen regning at tilslutte spildevand til kloakkerne gennem lukkede
ledninger, nar der er fgrt stikledning frem til grundgraensen. jf. lovens § 28, stk. 4.”, og

o Fglgende fremgar af lovbekendtggrelse nr. 633 af 7. juni 2010 om betalingsregler for
spildevandsforsyningsselskaber mv.:
Stk. 4. Ejeren af ejendommen afholder udgifter til ledninger pa egen grund frem til den valgte
spildevandslgsning.”

De 2 naevnte lovtekster fastlaser grundejerne til et SKAL BETALE, frem for en tekst med et KAN
KOMMUNEN palegge.

Andragende til EU-parlamentet:

Den 11. august 2014 har jeg henvendt mig til EU-parlamentet (bilag 3) med andragende om, at man
indstiller til Hillergd Byrad om eendring af betalingsbetingelserne for tilslutning til separatkloakering, med
henvisning til EU-traktatens artikel 21, som forbyder forskelsbehandling.

Opmarksomheden henledes seerlig pa artikel i Juristen, nr. 1, 2013, hvor professor, dr. jur. Steen Rgnsholdt
bl. a. konkluderer:” Chartret har med andre ord forrang for dansk lovgivning, og fungerer sdledes ikke kun
inden for lovgivningens rammer. Selvom chartret ikke grundlaeggende har aéendret pa den EU-retlige
lighedsgrundsaetnings struktur, vil en pdstand om, at en lov, bekendtggrelse eller forvaltningsafggrelse er i
strid med lighedsprincippet, nu have stgrre gennemslagskraft, da chartret fungerer pG det hgje
retskildeniveau”.



NB Jeg burde nok rettelig have anmodet om, at man henstiller til Folketinget om at sendre
lovteksten, sdledes at kommunerne kan vaelge den ene eller anden betalingsform, afhangig
af individuelle gkonomiske fordele for grundejerne.

Sandsynlig konsekvens af opretholdelse af nuvaerende stringente lovtekst:

Hvis kommunerne af fysiske og tekniske arsager kun palagger nogle husstande at separatkloakere, vil
byradspolitikerne - ud fra en retfaerdighedsbetragtning - Igbe en stor risiko for at padrage sig befolkningens
vrede, hvilket vel ikke er rimeligt?

Hvis byradspolitikerne er sig denne fare bevidst, bgr de af egoistiske (men forstaelige) arsager undlade, at
forlange separatkloakering af tidligere felleskloakerede grunde, og i stedet ngjes med at separere
regnvandet fra de befestede arealer (veje, p-pladser mv.). Jeg har tolket presseomtalen af
spildevandsplanerne for Fredensborg- og Hgrsholm Kommuner saledes, at det er den model, som de her
har anvendt, og:

e Er det mon hensigtsmaessigt? og
e Hvem er de egentlig ansvarlige?

Efter min opfattelse, b@r Folketinget — med eller uden henstilling fra EU-parlamentet — snarest drage
omsorg for, at kommunerne kan bestemme betalingsregler for separatkloakering, som er i
overensstemmelse med befolkningens retsopfattelse og opfattelse af ansteendighed.

Med venlig hilsen
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