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Klima-, energi- og bygningsministerens
samt miljeministerens besvarelse af
sporgsmal nr. V stillet af Folketingets
Miljoudvalg

Sporgsmal V:
“Ministrene bedes redegore for regeringens
holdning til de to forste kapitler i Det
Miljegkonomiske Rads rapport om henholdsvis
vedvarende energi og ressourcestrategien.
Rapporten konkluderer, at den danske satsning
pa vedvarende energi er overambitigs, og at de
hgje danske klimaambitioner gar ud over
konkurrenceevnen og beskaftigelsen i Danmark,
samtidig med at de reducerer velstanden og giver
forbrugerne for haje elpriser, samt at der ikke er
gkonomisk rationale for at age genanvendelse af
affald frem for afbreending. Ministrene bedes i
forleengelse heraf redegore for, hvordan denne
konklusion ha&nger sammen med regeringens
erkleerede ambition om at skabe vaekst og
arbejdspladser i Danmark bl.a. jf. regeringens /2
veekstplan for fadevarer, der blev
lanceret i december sidste ar, regeringens
ressourcestrategi, samt hvad de konkret vil gore i
forhold til de anbefalinger, som Det
Miljegkonomiske Rad fremlaegger i rapporten.”



Svar
[Miljeministeren]

Jeg vil ogsa gerne takke for muligheden for at
redegare for regeringens holdning til
vismaendenes miljegkonomiske rapport. Jeg vil
forholde mig til kapitlet om ressourcestrategien.

Jeg synes det er godt, at vismandene tager
vaesentlige miljopolitiske beslutninger op og
kommer med anbefalinger til, hvordan vi kan
gore det bedre.

Derfor er jeg glad for, at vismandene ogsa har
set nermere pa regeringens ressourcestrategi,
som jo er et vigtigt element i den gronne
omstilling.

Lad mig sla fast med det samme, at selvom
vismandene har fremlagt en kritisk vurdering af
ressourcestrategien, har rapporten ikke &ndret
mit syn pa, at aget genanvendelse er sund
fornuft.

Regeringens ressourcestrategi sigter mod mere
genanvendelse, fordi det miljomaessigt og
samfundsgkonomisk giver god mening. Samtidig
ligger det i trad med EU s affaldshierarki, hvor
genanvendelse ligger hgjere end forbraending.

Danmark er et af de lande 1 EU, der producerer
mest affald pr. indbygger. Men nar det gelder
genanvendelse af kommunalt indsamlet affald,
ligger vi nr. 8 blandt EU-landene. Vi er ikke sa
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gode til genanvendelse, som de europaiske
lande, der genanvender mest.
Ressourcestrategien vil vaere med til at pege
Danmark i den rigtige retning.

Regeringen har et gnske om en langsigtet
omstilling, som sikrer den mest fornuftige
anvendelse af veerdierne i affaldet. Vi skal i langt
hgjere grad se affald som en ressource og ikke
som et problem, som vi skal af med. Og mere
genanvendelse behaver ikke blive dyrere, hvis
blot man indretter systemerne pa en fornuftig
made. Og det gor de kommuner ogsa, som
allerede er gaet i gang med at sortere mere.

Aget genanvendelse og bioforgasning af det
biologiske affald bidrager samtidigt til
klimapolitikken.

Konkret forholder vismandene sig kritisk til
nogle forudsztninger i en konsulentrapport om
samfundsgkonomien ved gget genanvendelse,
som Miljostyrelsen har faet udarbejdet.

Vismaendene kritiserer bl.a., at forbrugernes
tidsforbrug til sortering af affald, som er skonnet
til 5 minutter om dagen, ikke er regnet med som
en omKkostning. Set i lyset af, at rigtig mange
mennesker allerede i dag sorterer deres affald,
mener jeg ikke, at forbrugernes tidsforbrug kan
ses som en omkostning alene. Man ma ogsa
inkludere forbrugernes gevinster, herunder den
tidsbesparelse, som forbrugerne far ved at spare
nogle ture til flaskecontaineren eller
genbrugspladsen. Endvidere er der mange som



tilleegger det vaerdi, at bidrage personligt til
genanvendelsen.

Og sa vil jeg sige, at den her diskussion viser, at
der maske nogle gange gar lidt for meget
skrivebordsgvelse i den. Hvis vi skal folge
vismandenes logik, sa er antagelsen altsa, at folk
1 stedet for at sortere affald i de fem minutter, sa
skulle producere veerdi til samfundet, altsa
arbejde. Men hvad nu, hvis de hellere vil se
fjernsyn eller lege med bornene i stedet for i de
fem minutter? Sa skal vi vel ogsa til at regne pa,
om det kan betale sig at ga til foraeldresamtaler i
skolen eller lave sund mad efter kostradene, eller
andre sysler, som maske ikke umiddelbart
producerer vaerdi, men som har vardi for den
enkelte og for feelleskabet.

Et andet kritikpunkt fra vismaendene er, at de
mener, at det giver et forkert billede, at
konsulentrapporten sammenligner en ugentlig
tomning af affaldet i dag, med en 14-dages
tomning i en fremtidig situation med oget
genanvendelse. Vismandene mener, at en
beregning af hvorvidt aget genanvendelse kan
betale sig, bor tage afsaet i at genanvendelse ikke
endrer antallet af temninger.

Miljestyrelsen vurderer til gengald, at det er en
realistisk antagelse, at gget genanvendelse og
mindre hyppig tomning af affald gar hand i
hand. Nar der sorteres mere, viser erfaringerne
fra hovedparten af de kommuner, der er gaet
foran med affaldssortering, at man kan ngjes
med at hente dagrenovation mindre hyppigt end
det ellers er ngdvendigt.
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Vismandenes analyse af ressourcestrategien kan
i gvrigt give indtryk af, at regeringen pa
baggrund af stigende rastofpriser tvinger
kommunerne til at implementere en raekke dyre
lasninger. Sadan er det ikke.

Nar der opstar knaphed pa rastoffer, leder det
typisk til store udsving i priserne snarere end
jaevnt stigende priser, hvilket ikke skaber
optimale betingelser for investeringer i gron
teknologi. En strategi for handtering af affald
kan ikke alene athange af de svingende priser,
men kraever langsigtede investeringer, og derved
langsigtet planleegning. Derfor har regeringen
lagt ressourcestrategien frem.
Ressourcestrategien dikterer ikke, hvordan de
enkelte kommuner skal agere eller hvilke
teknologier, der skal anvendes. Det afgor
kommunerne sammen med deres borgere.
Regeringen har sat et politisk mal for
genanvendelse, som kommuner og private
aktorer kan investere efter. Et mal som er
fastlagt i 2022 sa der er god tid i de enkelte
kommuner til at omstille deres indsatser.

En undersagelse fra Dansk Affaldsforening
viser, at danskerne gerne vil sortere mere, hvis
det ikke bliver dyrere. Og vores konklusion er, at
det bliver det ikke, hvis kommunen
tilretteleegger sin indsamlingsordning pa en
made, der passer bedst muligt til den lokale
situation. De kan eksempelvis tage hensyn til,
hvilke indsamlingssystemer kommunen allerede
har valgt at investere i.



I forhold til spgrgsmalet om sammenhangen
med gnsket om at skabe vakst og arbejdspladser
i Danmark, sa er det ikke motivationen for at
gennemfore ressourcestrategien. Men mere
genanvendelse vil kunne understotte vaekst og
beskaftigelse. En undersogelse udfert for EU-
Kommissionen viser, at der kan skabes mindst
400.000 nye arbejdspladser i EU pa
affaldsomradet, herunder i
genanvendelsessektoren.

Saledes er der i regeringens vakstplan for Vand,
Bio, og Miljelasninger fokus pa at styrke den
danske genanvendelsessektors
konkurrenceevne, bl.a. for at gge eksporten. For
produkter relateret til genanvendelse var denne
godt 12 mia. kr. i 2011.

Alt i alt er det fortsat min opfattelse, at
ressourcestrategien hviler pa solide og relevante
analyser af miljo og skonomi, og de antagelser,
som strategien bygger pa, er efter min bedste
vurdering helt rimelige.

Strategien udstikker fornuftige og fleksible
rammer for aktgrernes indsats for gget
genanvendelse de kommende ar. Og sa er oget
genaanvendelse i gvrigt i hgj grad et politisk
valg, som vi har truffet, fordi det er det rigtige at
gore. Der er globalt stigende pres pa vores
naturressourcer, og derfor skal vi i fremtiden
udnytte alle veerdierne langt bedre, end vi gor i
dag. Det vil mindske presset pa ressourcerne og
dermed belaste miljoet mindre.



Og jeg har da ogsa noteret mig, at
ressourcestrategien generelt er blevet positivt
modtaget. Og jeg gleeder mig over, at vi — i
feelleskab med Venstre — har afsat 200 mio. kr. i
finansloven over de naste fire ar til at folde
strategien ud.



