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Gunderup menighedsrad
v/ Birgit Nielsen
Varstve] 47

9260 Gistrup

Gunderup d. 10.10. 2013,

Gunderup menighedsrad har pd mpde den 8. okiober draftet debatoplaegget fra Udvalget om en mere
sammenhangende og moderne styringsstruktur for folkekirken, og vi har fglgende kommentarer:

Det er for 0s at se vaesentligt i en folkekirke at vaere lokalt forankret, og der overordnet set forefindes en
magtspredning i vores kirke,

Af den grund kan vi se at der er behov for en sendring af den nuvaerende gkonomistyring, hvor ministeren
selvstzendigt udskriver landskirkeskatten. Her ville det nuveerende system bedres ved, at kirkeministeren
deler sin kompetence til at fastleegge Feellesfondens budget og landskirkeskatten med folkekirken. Model 1
foreslar, at ordningen med en budgetfgigegruppe og et budgetsamrad, der radgiver ministeren, bliver
fastsat ved lov, og der vad lov bestemmes, at det kirkelige organ, som skal radgive ministeren, skal have en
anden sammensatning end den nuvaerende budgetfplgegruppe og budgetsamrad. Vi kan tilslutte os model
1 forslag om faelies gkaenomi,

Derudover opstiller debatoplagget to modeller for et kirkerdd — med henholdsvis begranset og udvidet
kompetence til styring af folkekirkens anliggender.

Ifelge oplaegget skal et kirkerad med begraenset kompetence (model 2) tage sig af de indre aniiggender til
eksempel bibeloversetteiser, gudstjenesteordninger, ritualer og autorisationen af salmebgger. Det er
sjzldent, at disse aendringer i praksis forekommer, og vi er af den overbevisning, at et kirkerad af den
karakter naermere kommer til at fungere som endnu et apparat i apparatet. Et rad der vil komme til at
bestd af 25-27 medlemmer, som alene kommer til at bruge deres kompetence nar og hvis nye
bibeloversaettelser, ritualer elier nye saimebgger skal tages i brug, synes overflgdigt. Vi kan ikke tilslutte os
forslaget.

Model 3 foreslar, at et kirkerdd med udvidet kompetence inddrages i folkekirkens anliggender, der
reguleres ved lov, herunder gejstlig retspleje, praesteuddannelse og tilladelse til at sege praestestilling.
Dertil laegges de i mode! 2 opridsede kompetenceomrader. Som vi ser det, er det tvivlsomt, at der med
model 3 indfgres et organ, der vil kunne udtale sig pé folkekirkens vegne. Den danske folkekirke ber ikke
udvikle sig til et meningsfallesskab med bestemte holdninger til dette eller hint, men skal som den er i dag
udelukkende vazre et trosfeellesskab. | andet fald mister vi den rummelighed, der betyder, at man i kirken
medes om evangeliet uafhaengigt af politisk holdning. Vi risikerer, at den folkekirke som vi kender den i dag
bliver snaever og topstyret. Af den grund kan vi ikke tilslutte os model 3,



| stedet for kirkerad synes vi, at man bgr stadfaeste geeldende praksis og lovfaeste regler, der sikrer en bred
faglighed, folkelig indflydelse ved zendringer af indre anliggende gennem hgringer, kommissioner med
videre. Vi bgr med andre ord fastholde og styrke folkekirkens fine tradition for magtspredning og af den
grund kan vi til fulde tilstutte os den omtalte model 1 bade i forhold til folkekirkens indre anliggender og

feelles gkonomi.

Med venlig hilsen et flertal af medlemmer i Gunderup Menighedsrad
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Ngvling den 30. oktober 2013

Til Ministeriet for Ligestilling og Kirke.

Haringssvar fra Ngvling Menighedsrad

| forbindelse med debat oplaeget fra : Udvalget om en mere sammenhaengende og moderne
styringsstruktur for folkekirken har medlemmerne af menighedsradet i Ngvling deltaget ved debatmgder
omkring dette og efterfglgende debatteret de forskellige modeller.

Menighedsradet siger nej tak til et kirkerad og peger pd model 1 som den mest hensigtsmaassige
Igsningsmodel.

Dog gnskede 1 medlem at fa anskueliggjort at vedkommende gik ind for model 3 alternativ model 2.

Med venlig hilsen fra
Ngvling menighedsrad vegne
Ernst Rosqvist

formand



Nibe Vokslev Menighedsrad
"Dommergarden”

Grydstedgade 10

8240 Nibe

Ministeriet for Ligestilling og Kirke
Frederiksholms Kanal 21

1220 Kgbenhavn K

27. oktober 2013
Vedr. Dokument nr.: 41080/13

Hgringssvar vedr.: En mere sammenhaengende og moderne styringsstruktur for folkekirken.

Hvad angar kirkens indre anliggender gnsker vi den nuvaerende ordning — model 1 - viderefgrt,
men reguleret ved lov.

Hvad angér kirkens ydre anliggender anbefaler vi en ordning som i model 2 b - side 42 - et folkeligt
organ med kompetence vedr. fllesfondens budget m.m.

Vi anser det for veesentligt at sikre formalet med at skabe stgrre klarhed og gget folkekirkelig
indflydelse pa prioriteringen af den fzlles gkonomi.

Ligeledes anser vi det for vaesentligt, at biskoppernes indflydelse sikres og bevares.

Pd menighedsriadets vegne
For Bent Moller
Fmd.
Inger Bach Hansen

sekretaer



Sonderup og Suldrup
menighedsrad

Hgringssvar vedrgrende Debatoplag fra Udvalget om en mere sammenhzngende og moderne
styringsstruktur for folkekirken
fra Senderup og Suldrup menighedsrad, Rebild provsti, Aalborg stift

Menighedsrddene anerkender det vasentlige arbejde, der fra udvalgets side er lagt i at sammenfatte
de mange synspunkter til tre modeller for folkekirkens styring.

Vi finder det indledningsvis afgprende, at folkekirkens karakter af FOLKEKkirke afspejler sig i den
nye struktur. Det mé& betragtes som et levn fra eneveldens tid, at initiativretten til alle endringer i
folkekirkens forhold ligger hos en enkelt kongeligt udnaevnt embedsmand (ved grundiovens indfg-
relse en kultusminister, fra 1916 en kirkeminister), s& meget mere som den sterke satsning pa fol-
keoplysning siden midten af det 19. rhundrede har gjort, at den moderne danske borger som ho-
vedregel er fuldt ud kvaliticeret til at deltage i en offentlig debat, herunder at tage stilling til kirkeli-
ge spgrgsmal,

Det ma derfor veere et naturligt led i den demokratiske udvikling, at ministeren far lejlighed til at
ridfere sig med en folkevalgt forsamling i de kirkelige spergsmdl, der ikke er af lzeremassig karak-
ter, og at denne forsamling far initiativret.

Dette er i debatoplegget delvist opfyldt i model 2 og fuldt ud 1 model 3.

Menighedsradene anbefaler pa denne baggrund, at der udarbejdes et endeligt lovforslag med ud-
gangspunkt i model 3, subsidizrt model 2, idet vi dog har nogle bemearkninger til sammensztnin-
gen af det kirkerdd, som hgrer til begge modeller.

Menighedsradene har ikke beskeftiget sig med de tilhgrende gkonomiske styringsmodeller, idet vi
har fundet det vesentligst at tage stilling til den politiske styring af folkekirken. Vi anser det for
givet, at udvalget vil veere i stand til at finde en pkonomisk model, der er i trad med den politiske

model, der til sin tid velges.

Med hensyn til sammensa&tningen af det folkekirkerad, der forudsettes 1 begge de to modeller, vi
kan gd ind for, virker udvalgets arbejde ikke heit feerdigt, og specielt virker det svagt med hensyn til
den egentlige folkelige indflydelse.

Det foreslis af udvalget, at de i stiftsrd udpeger hver en representant til folkekirkeradet.

Da lgmandsrepresentationen i stiftsridene i forvejen er geografisk bestemt, med 1 medlem fra
hvert provsti, og da der ofte er fredsvalg i provstierne, betyder dette, at menighedsrads-
medlemmerne, som er de eneste egentlige folkereprasentanter i folkekirken, vil vere meget langt
fra at fple ejerskab til "deres” repreesentant i folkekirkeradet, som med forslaget bliver indirekte
valgt i to led og dertil i praksis ofte udpeget pi et mgde, som kun et mindretal af menighedsrids-
medlemmerne deltager i. Dette vil givetvis fungere strukturelt, men vil veere meget lidt befordrende
for folkekirkens liv og veekst, som vi alle har skrevet under pa at ville varetage.

Vi foreslar i stedet, at stiftsradenes reprasentation skares ned til 5 medlemmer, séledes at hvert
stiftsrad far ret til at opstille kandidater, hvorefter samtlige menighedsridsmedlemmer i landet del-
tager i et valg af de 5 personer, der skal sidde i det centrale rad.

Det skal betones, zt tallet 5 ikke er et absolut bud, men antallet vil sikre stiftsrddenes repraesentation
i det centrale folkekirkerdd, samtidig med, at det muligger et direkte valg, hvilket vi finder vil gge
folkekirkeridets betydning for de enkelte menighedsrad. Og endelig bliver der plads til et antal re-
prasentanter valgt pa anden vis, jfr. neste punkt.

Hgringssvar Sgnderup-Suldrup Side 1 af 2



Sonderup og Suldrxup
menighedsxad

Forslaget forekommer endvidere at vere for snevert med hensyn til valg af repraesentanter for frie
folkekirkelige organisationer. Der er foresldet en reprezsentation pa 3, hvilket indeberer en nerlig-
sende risiko for, at Kirkeligt Samfund, Kirkeligt Centrum og Indre Mission setter sig pd hver sin
plads, hvilket ganske vist vil sikre en bredde i folkekirkeridets sammensztning, men pa ingen made
veere en garanti for liv og vekst.

Vi foreslar i stedet, at repriesentationen af frie folkekirkelige organisationer udvides til 8, hvoraf 3-4
pladser reserveres til folkekirkelige bgrne- og ungdomsorganisationer, som det er vasentligt at fa
med i et rad, der skat planlegge fremtidens folkekirke.

Med denne udvidelse og en samtidig indskrankning af antallet af stiftsradsvalgte medlemmer fast-
holdes den samlede stgrrelse pa fotkekirkeradet, som vi anser for at veere hensigtsmessig. Et stgrre
antal medlemmer end det foresliede finder vi vil vere uheldigt.

Der er hverken i udvalgets arbejde eller i vores hgringssvar taget endelig stilling til valgprocedurer
for de medlemmer, der representerer frie folkekirkelige organisationer, og dette vanskeligggres af,
at ikke alle disse opererer med et seedvanligt medlemsbegreb. Vi finder det dog vaesentligt, at der
ikke foregr en udpegning styret af kirkemninisteren, men et egentligt valg efter kriterier, der endnu
mangler at blive overvejet og forhandlet. For s vidt angér de folkekirkelige bgrne- og ungdomsor-
ganisationer foreligger der allerede en palidelig medlemsregistrering, der kan benyttes ved beslut-
ningen om, hvilke organisationer der skal veere repreesenteret i folkekirkerddet. En udpegning af
representanter for disse organisationer kunne evt. tenkes at foregh i DUF-regi med deltagelse af de
organisationer, der i deres formal angiver tilknytning til folkekirken.

Menighedsridene har ikke draftet den gejstlige reprasentation 1 folkekirkeradet. Det foreliggende
forslag forekommer rimeligt, ligesom vi kan anerkende, at der skal vare en personalereprasentant
og 1-2 medlemmer udpeget af kirkeministeren,

Vi finder endvidere, at det er en afggrende forbedring i forhold til den nuvzrende ordning, at bide
folkekirkerdd og kirkeminister forpligtes til at here biskopperne i leremassige spprgsmal.

Vi finder ligeledes, at det er af betydning for folkekirkeradets virke, at dette fir initiativret i en rek-

ke spgrgsmal, hvorved vi altsd leegger os tet op af model 3. Det prazcise omfang af initiativretten
kan derimod ggres til genstand for en nzrmere droftelse, uden at det overordnede princip tilsidesat-

tes.

P4 de to menighedsrads vegne

Gitte Fly Bay, formand for Suldrup menighedsrid

Morten Jpdal, formand for Sgnderup menighedsrad

Evt. henvendelse vedr. dette hgringssvar rettes til Morten Jgdal, Preestemarken 18, Sgnderup, 9541
Suldrup, tif. 98 18 37 74, e-post: morten @joedal.dk - eller pi DAP til Spnderup, sogn nr. 8339

Hgringssvar Sgnderup-Suldrup Side 2 af 2



Ministeriet for Ligestilling og Kirke
Frederiksholms Kanal 21
1220 Kebenhavn K

Kongerslev 30.10.2013

Bema&rkninger til det fremsendte debatoplzg

Her i1 Kongerslev-Komdrup pastorat har vi haft mange
overvejelser omkring Folkekirkens styringsstruktur. Dels
har vi deltaget i et debatmede om folkekirkens
styringsstruktur i Aalborg og seneste har vi ogsa
deltaget 1 et debatmede afholdt af
Menighedsradsforeningen Himmerland i Stevring. Vi har
sdledes haft god mulighed for at tanke og diskutere emnet
igennem og nerstudere debatoplegget fra "Udvalget om en
mere sammenhazngende og moderne styringsstruktur for
folkekirken.™

I vores heringssvar tager vi udgangspunkt i vores daglige
arbejde i menighedsrddet. Vi ser menighedsradene som
grundpillerne i folkekirken, og derfor har vi vurderet,
hvilken styringsstruktur der bedst giver plads og
indflydelse til menighedsradene. Efter at have lest
debatoplegget er det imidlertid vores klare indtryk, at
menighedsradene er blevet underprioriteret. Og i
modellerne 2 og 3 ser menighedsradenes rolle ud til at
blive starkt reduceret eller sdgar overflsdiggjort.
Derfor ser vi med stor skepsis pa idéen om et
folkekirkerad. Vi mener, at en sa omfattende
centralisering af beslutningsprocesserne vil medfere, at
den lokale indflydelse vil blive meget svakket, og at det
vil g& ud cver engagementet og virkelysten. Vi ensker, at
det kirkelige arbejde skal gro nedefra og ikke oppefra.

Vi ensker at holde fast 1 den nuverende kirkeordning, dog
med visse andringer.

o Vi mener, at kirkeministerens beslutningskompetence pa
visse omrader skal reguleres.

o For at sikre en tat forbindelse i
beslutningsprocesserne mellem ministeren og
bispekolleciet skal der lovfaestes regler om heringer, og
det skal lovfmstes, at kirkeministeren har pligt til at
konsultere bispekollegiet, inden der sendes lovforslag i
hering.



o Der skal ogséd loviestes regler om procedurer, der kan
fore til andringer i indre anliggender, herunder at
bispekollegiet og kirkeministeren kan eller skal nedsztte
bredt sammensatte udvalg til at forberede #ndringer.

Pa pastorats vegne;
Erik Rix-Nielsen
Fellesformand

Kildevej 10 B

9293 Kongexrslev



Pernille Thim Pedersen

Fra: Aage Hedevang Grum-Schwensen

Sendt: 21. oktober 2013 10:53

Til: Kirkeministeriet

Emne; (hast) Heringssvar til debatopizeg fra Udvalget om en mere sammenhzangende og

moderne styringsstruktur for folkekirken (april 2013)

Til ministeriet for Ligestilling og Kirke.

Komdrup Menighedsrad, Aalborg @stre provsti, Aalborg Stift har p& menighedsrddsmgdet, onsdag d.16 oktober
2013 besluttet i fuld enighed at sende denne udtalelse til ovennaevnte debatopleeg:

Vi peger pa:
Model 1: Lovregulering med udgangspunkt i nuverende ordning

Begrundelse: Vi er af den opfattelse at denne model understgtter og bevarer de demokratiske og rummelige
aspekter af frihed i forholdet mellem vor evangeliske-lutherske kirke og staten
Rummelighed og frihed er to karakteristiske traek ved folkekirken , som vi finder er af stor betydning.

P& Komdrup menighedsréds vegne.
Menighedsradsformand Poul Jellesen Sgrensen og sognepraest Aage Hedevang Grum-Schwensen



Dorte Omdal

Fra:
Sendt:
Til:
Emne;

Frede Thyrrestrup <figt@city.dk>
30. oktober 2013 10:58
Kirkeministeriet

Folkekirken

Styringsstruktur for for Folkekirken.

St.Ajstrup Nenighedsrad.

Vi mener at stat folketing stadig skal lovgive Kirken
Derfor gar vi ind for momel nr. 1.

Derfor ensker vi ikke et Kirkerad.

Venlig Hilsen

St.Ajstrup Menighedsrad
8240 Nibe.
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Aalborg den 25. oktober 2013

HORINGSSVAR
PA
DEBATOPLAG fra Udvalget om en mere sammenhangende og moderne
styringsstruktur for folkekirken

Indsendt af: Menighedsradet i Budolfi sogn, Aalborg domsogn
A: Folkekirkens indre anliggender:

Menighedsradet indstiller, at man fglger Model 2: Kirkerdd med begraenset
kompetence (debatopleeg side 21ff) med fgigende forbehold:

1: ”At der er en meget markant overveegt af lzege medlemmer i det organ, der far
det formelle hovedansvar for sager, der vedrgrer laeremaessige spgrgsmal.”
Menighedsradets holdning er, at biskopperne skal have det endelige ansvar i
leeremaessige sager, baseret pa biskoppernes tilsyn,

Vi finder med samme begrundelse uheldigt, at Folkekirkeradet kan anmode
biskopperne om at tage laeremaessige spgrgsmal op (debatoplaeg, side 22,
nederst).

2: Vifinder det afga@rende, at de kirkelige flgje bliver repraesenteret i ridet; det er
ministerens pligt at sgrge for udpegning af disse medlemmer, ogsa hvis det
kreever flere ministerielt udpegede medlemmer end det anfgrte. Forslaget til
sammensaetning af et folkekirkeligt organ bgr ligeledes tage hensyn til de
demografiske forhold, eksempelvis at der er mange indbyggere i Helsinggr

Stift.

Der bgr foretages udpegning af de kirkelige organisationer, der skal
repraasenteres i radet; spaendvidden bgr vaere bred.

3: Menighedsradet gnsker at sikre, at der ikke vaelges et organ, der kan udtale sig
03
folkekirkens vegne. Vi udtaler bekymring for, hvordan muligheden for at udtale
sig pa folkekirkens vegne bliver administreret.

Hudolir Qf:gnw Aen if_’_ heidsrad
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4: Menighedsradet afviser Model 3 (debatoplaeg, side 23ff).

B: Folkekirkens gkonomi:

Menighedsradet anbefaler Model 2b (debatoplaeg, side 40f)
Begrundelsen er kravet om enighed, der krasver “at ministeren og organet
forpligtes til en dialog om prioriteringen.” {Debatopleeg, side 41)

Endelig skal Budolfi Menighedsrdd stille et grundlizeggende spargsmal, som ikke
ses besvaret i debatoplzaegget, nemlig: Hvor lang er kirkeradets valgperiode?
Vaelges radet parallelt med folketingsvalg, valg til kommunalbestyrelser eller valg
til menighedsrad?

Aalborg, den 25. oktober 2013

go7ad
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Jette Engelbreth Hblm Oluf Gamst
Formand Neestformand

Budolit nowns Menighedsrad



Hgringssvar — Debatoplaeg fra udvalget om en mere sammenhangende og
moderne styringsstruktur for folkekirken

Vor Frelsers Sogns menighedsrad har den 25. oktober 2013 behandlet debatoplagget fra udvalget om en mere
sammenhaengende og moderne styringsstruktur for folkekirken.

Bortset fra at titlen pa debatoplagget er praeget af spin - ‘en mere sammenhzengende’ (hvem vil veere for en
mindre sammenhzengende?), og ‘moderne’ (hvem er for en antikveret eller foraeldet?) - indeholder
debatoplagget flere interessante tanker, og specielt gode redeggrelser for den nuveerende organisering. Men
opleegget formar ikke at lgse det centrale problem, som den nuvaerende kirkeminister har vist er centralt,
nemlig, at en kirkeminister, der er egenradig nok, kan blande sig afggrende i kirkens indre anliggender og
diktere den sin vilje. Den nuvaerende ordning har kun fungeret, fordi a) kirkeministeren har afholdt sig fra at
blande sig i kirkens indre anliggender, og b} biskopperne har besluttet ved enighed, ikke flertal. Begge
forudsaetninger er nu bristet, og derfor ma konsekvensen vaere at kirken saettes fri, bliver herre i sit eget hus,
samtidig med at bandet til staten Ipsnes. Vor Frelsers Sogns menighedsrad foreslar derfor en fjerde model, der
giver den demokratiske legitimitet, der mangler i udvalgets oplaeg, nemiig kirketingsmodellen.

Kirketingsmodellen

Kirketinget bliver kirkens gverste myndighed. Det skal respektere folkekirkens decentrale natur, og
menighedernes helt centrale og barende funktion; ingen menighed ingen kirke.

Forholdet til staten

Udgangspunktet for modellen er Grundlovens § 4 {Den evangelisk-lutherske kirke er den danske folkekirke og
understgttes som sadan af staten). Der ska! fortsat veare en forbindelse meliem kirke og stat, men den skal
bygge pa ligeveerdighed og selvstaendighed. Staten, folketinget, skal kun kunne lovgive m.h.p. den del af kirkens
gkonomi, den bidrager med, ikke mere. Populzert sagt skal staten ikke laengere omklamrer kirken, men den
skal holder den i handen. Det er oplagt, at § 6 {(Kongen skal hgre til den evangelisk-lutherske kirke) opretholdes
ueendret.

Det betyder ogs, at biskopperne ikke l&ngere, som tjenestemaend, kan modtage ordre fra ministeren vedr.
indre anliggender, kun vedrgrende den - lille — del af deres virke, der bergrer forvaltningen af statens bidrag til
lgnninger, der naturligvis er underlagt den til enhver tid gesldende lovgivning og opsyn fra rigsrevisionen.

Der skal her erindres om at staten fortsat vil vaere forpligtiget til at betale et bidrag pa 40 % af feellesfondens
udgifter til Inninger til praester og provster pt. ca. 1893 praester}. Denne forpligtigelse er en kompensation for
den ekspropriation af kirkens tienderet, der fandt sted i 1903, og den senere ekspropriation af
praestegardsjorden {1919).

Indre anliggender



Alle kirkens anliggender overtades til kirken selv, til kirketinget.
Pkonomi

Set fra vores side, virker dat ikke oplagt, at adskille *politik’ og ‘gkonomi’; de to hgrer sammen, og specielt i
vores model [egges der op til at de forbliver samlet. Det ville virke helt barokt, hvis kirketinget vedtog et tiltag,
som et pkonomiudvalg derefter kunne kvaele, ved ikke at stille de forngdne ressourcer til radighed. Derudover
styrker det kirketingets ansvarlighed, at det skal teenke gkonomiind i evt. tiltag.

Hvis det vedtages at indfgre ‘Model 3’ {Folkekirkens gkonomibestyrelse), vil det vaere demokratisk legitimt, at
dens medlemmer udpeges af kirketinget, og at der indbygges en sikkerhed for at initiativer, der fremsendes til
ministeren videresendes til Folketinget, hvor der skal veere et kvalificeret flertal imod initiativet, for at det kan
stemmes ned (3/4 imod).

Organisering

Kirketinget skal besta af en forsamling af valgte medlemmer, valgt af menighedsradene i de enkelte stifter, for
at sikre, at viden om kirkens forhold er til stede. Hvert stift sender ti repraesentanter; 8 leege reprasentanter,
en valgt gejstlig og biskoppen. Seerinteresser skal ikke repraesenteres, pa samme made som det heller ikke sker
i Folketinget.

De forslag debatoplaegget har m.h.t. repraesentation i kirkerad og gkonomibestyrelse er utilstraekkelige og
demokratisk uholdbare. De sadvanelige 5 — 10 reprasentanter fra kirkelige organisationer (man kunne seette
navn pa dem) og en person fra hvert stift giver en lille sammenspist klikke, som man sa ofte ser det i
fotkekirkesammenhaenge. Hvis det skal ga kirken vel, skal dens rad / ting veere bredt sammensatte og afspejle
kirkens forskellighed, saledes at meninger kommer til at brydes, og beslutninger treeffes pa solidt grundlag.

P& Vor Frelsers Sogns menighedsradets vegne

Dr. Sgren Dosenrode
Menighedsradsformand



Dorte Omdal

Fra: Pernille Vestergaard Andersen
Sendt: 24. oktober 2013 12:21

Til: Kirkeministeriet

Emne: {ptp) Udtalelse vedr. debatopleegget

Ministeriet for Ligestilling og Kirke.

Vedr. debatoplaeg fra "Udvalget om en mere sammenhaengende og moderne styringsstruktur for folkekirken"
udtaler menighedsradet i Sdr.Tranders sogn, Aalborg Stift fglgende vedtaget i enighed pa et made den 23.0kt. 2013;

Vedr. kirkens indre anliggender.

Vi er imod et kirkerdd, bide med begranset og udvidet kompetence.

Vi finder at den nuveerende ordning og styring af folkekirken overordnet set er udmaerket, derfor gérvi ind for en
LOVREGULERING AF PRAKSIS.{model 1)

Vedr. gkonomiske anliggender:

Vi kan gé ind for en model hvor Kirkeministeren og og et folkekirkeligt organ i feellesskab deler kompetencen til at
udskrive landskirkeskat og til at fastlaegge budget for folkekirkens feelles anliggender {en enighedsmodel) Vi ser dog
gerne en narmere narmere udformning praeciseret fgr vi tager endelig stilling.

Med venlig hilsen

Sdr.Tranders sogns menighedsiad.
Sgren Winther

Neaestformand



Til
Ministeriet for Ligestilling og Kirke

Horingssvar fra menighedsradet ved Norre Tranders Sogn
Menighedsradet ved Nerre Tranders Sogn (Aalborg @stre Provsti, Aalborg Stift)

anbefaler, at der arbejdes videre med model 3 for sével indre anliggender som
gkonomi, idet vi gnsker en mere tidssvarende styringsstruktur for Folkekirken.

Pa menighedsradets vegne

Ingelise Pedersen
formand

31.10.2013 k1. 9



Vejpaard Sogns Menighedsrad

e

Ministeriet for Ligestitling og Kirke
Frederiksholms Kanal 21

Postboks 2123

1015 Kabenhavn K.

Aalborg, den 28. oktober 2013

Vedr.: Haringssvar - debatoplag

Vejgaard Sogns menighedsrad har med stor interesse laest og debatteret det fremsendte debatoplag
med forslag til en mere sammenhzngende og moderne styringsstruktur for Folkekirken og
fremsender hermed vores heringssvar.

Menighedsradet finder det meget vigtigt, at sa store emner som tages op i debatoplegget sendes til
hering hos menighedsradene, da det er med til at sikre en bred folkelig og folkekirkelig indflydelse.
Diskussionerne har baret preeg af meget forskellige holdninger og synspunkter blandt
menighedsridets medlemmer, hvilket vores heringssvar baerer prag af.

Indre anliggender

Menighedsradet er enigt i, at der som minimum ber ske en lovregulering med udgangspunkt i den
nuverende ordning, séledes at den nuvaerende praksis bliver lovfastet — altsa model 1, da ridet
finder det vaesentligt, at ministerens muligheder for at handle uden om folkekirken eller imod
folkekirkens ensker begranses.

Dele af ridet ensker en mere vidtgiende ®ndring med indferelse af model 2 eller model 3. Det har
ikke varet muligt at opnd konsensus i hele menighedsradet i forhold til model 2 og model 3.

Fealles gkonomi

Menighedsradet er enigt i, at der som minimum ber ske en lovregulering med udgangspunkt i den
nuveerende ordning — altsd model 1, da radet finder det vaesentligt, at der bliver skabt sterre klarhed,
og at der ved lov fastsattes regler, som i dag reguleres i en bekendtgerelse udstedt af ministeren.

Ogsa her onsker dele af menighedsridet en vidtgdende mndring med indforelse af model 2 eller
model 3. Det har heller ikke her veeret muligt at opné konsensus i hele menighedsréadet.

Med venlig hilsen

Dorte Alstrup Baden
Menighedsrddsformand

e Dorte Alstrup Baden e Hermaodsgade 11 e 9000 Aalbore o mobil 20 78 88 40 s L-mail: dorte.badengggmail.com



Hans Egedes sogns Menighedsrad NS aRPES KIRKE
Grenlands Torv 6

9210 Aalborg S©

TIf.: 98 14 00 84

Hjemmeside: www.hansegede.dk ]:
e e

Til Ministeriet for Ligestilling og Kirke

Heringssvar (i} debatonlae fra udvalpet om en mere sammenhzengende og moderne styringsstruktur
for folkekirken.

I Hans Egedes Kirke i Aalborg har vi i menighedsradet draftet det udsendte debatoplag fra udvalget
om en mere sammenhangende og moderne styringsstruktur for folkekirken.

Ferst vil vi gerne tilkendegive, at vi er glade for, at der midtvejs i processen er indlagt mulighed for,
at alle menighedsrad og menigheder kan blive hart.

Vi vil gerne tilkendegive, at vi er meget glade for de opstillede pejlemzarker, da det er vigtigt, at
have fzlles mél at arbejde efter. Vi synes generelt, at de opstillede pejlemaerker fint rummer den
folkekirke, som vi kender og holder meget af. Vi savner dog, at der indfajes et pejlemerke, eller at
det indfajes i et af de eksisterende pejlemeerker, at folkekirken altid skal vaere i udvikling sammen
med det samfund den er en del af.

Vieri meni'gh'édsrfidet ikke e1liéé ‘_c')m, at pege pé en af de opstillede modeller, da enkelte
medlemmer er tilhaengere af hver sin model, Vi er dog enige om en reekke anbefalinger til udvalget.

Vi vil gerpe anbefale nedenstiende, som sigtepunkter for det videre arbejde:

o At der, sifremt der oprettes et organ, leegges op til at skonomi og interne forhold draftes
sammie sted

* At rummelighed vaegtes hajre end tydelighed

¢ Atden dialogbaserede og levende kirke bevares

¢ At der ikke skabes mere bureaukrati

Vi ser frem til at forsatte dialogen om den fremtidige styringsstruktur for folkekirken,

P4 vegne af Hans Egedes Kirkes Menighedsrad

Ao i Ao

Inge Kjer Andersen
Formand



Ministeriet for Ligestilling for Ligestilling og Kirke

Den 30. oktober 2013

Hering om "Debatoplaeg fra Udvalget om en mere sammenhangende og moderne
styringsstruktur for folkekirken”.

Hasseris sogns menighedsrad drgftede pa sit mgde den 26. september 2013
"Debatoplaeg fra Udvalget om en mere sammenhangende og moderne
styringsstruktur for folkekirken”.

Et flertal i menighedsradet var imod en adskillelse af gkonomi og sager vedrgrende
de indre anliggender.

Ligeledes var et flertal i menighedsradet betaenkeligt ved, at folkekirkens store
problem, nemlig det toleddede ledelsessystem, slet ikke er naevnt. | forlzengelse
heraf fandt menighedsradet det beteenkeligt, at der overhovedet ikke er nogen
redeggrelse for tilknytningen til det lokale niveau, hverken indholdsmaessigt,
gkonomisk eller ledelsesmaessigt.

Yderligere finder menighedsradet ogsa, at debatoplaegget mangler angivelser af,
hvordan virkningen af de foresldede @endringer taenkes evalueret.

Menighedsradet gnsker et nyt oplaeg, som tager hgjde for ovenstaende.

Nogle medlemmer af menighedsradet gav udtryk for, model 2 og evt. model 3 med
et sddant oplaeg kunne veere en mulighed. Andre medlemmer af menighedsradet
var generelt imod et kirkerad.

Med venlig hilsen
P4 vegne af menighedsradet i Hasseris sogn
Ulla Kirstein Jensen

Formand for menighedsradet i Hasseris sogn



Hans Egedes sogns Menighedsrad HIANS ECEOES KIRKE
Gronlands Torv 6

9210 Aalborg 5@ é{
Tif.: 98 14 00 84
Hjemmeside: www.hansegzde.dk k:

i e

Til Ministeriet for Ligestilling og Kirke

Heringssvar til debatopieee fra udvalget om en mere sammenhaengende og moderne styringsstruktur
for folkekirken.

I Hans Egedes Kirke 1 Aalborg har vi i menighedsradet droftet det udsendte debatopleg fra udvalget
om en mere sammenhangende og moderne styringsstruktur for folkekirken.

Ferst vil vi gerne tilkendegive, at vi er glade for, at der midtvejs i processen er indlagt mulighed for,
at alle menighedsrad og menigheder kan blive hert.

Vi vil gerne tilkendegive, at vi er meget glade for de opstillede pejlemarker, da det er vigtigt, at
have felles mal at arbejde efter. Vi synes generelt, at de opstillede pejlemeerker fint rummer den
folkekirke, som vi kender og holder meget af. Vi savner dog, at der indfajes et pejlemarke, eller at
det indfajes i et af de eksisterende pejlemearker, at folkekirken altid skal veere i udvikling sammen
med det samfund den er en del af.

Vieri menigh'édsrédet ikke enige ‘ém, at pege pé en af de opstillede modeller, da enkelte
medlemmer er tilh@ngere af hver sin model. Vi er dog enige om en reekke anbefalinger til udvalget.

Vi vil gerne anbefale nedenstidende, som sigtepunkter for det videre arbejde:
o Atder, sifremt der oprettes et organ, lazgges op til at ekonomi og interne forhold droftes
samme sted
o At rummelighed veegtes hajre end tydelighed

o At den dialogbaserede og levende kirke bevares
o At der ikke skabes mere bureaukrati

Vi ser frem til at forseetie dialogen om den fremtidige styringsstruktur for folkekirken.

P4 vegne af Hans Egedes Kirkes Menighedsrad

Ay s At

Inge Kjeer Andersen
Formand



Til

Ministeriet for Ligestilling og Kirke
Frederiksholms Kanal 21

1220 Kgbenhavn K.

Hals menighedsrads bemszerkninger til: Debatoplaeg fra udvalget, om en mere
sammenhaengende og moderne styringsstruktur for folkekirken.

Hals sogns menighedsrad skal efter omfaitende drgftelser hermed fremlaegge en raekke
forslag til debatoplesgget.

Disse forslag skal Hals sogns menighedsrad anmode om bliver inddraget i de endelige
modeller eller forslag til udformning af folkekirkens fremtidige styre, som udvalget skal
aflevere i den endelige betaenkning til regeringen inden udgangen af marts 2014.

Menighedsradets forslag kan sammenfattes som falger:

1. Der bar oprettes et folkekirkerad, der far afggrende indflydelse pa regulering af
folkekirkens indre anliggender.
Sammensastningen af dette rad, som er foreslaet i Model 2 i udvalgets opleeg, kan
stgttes af menighedsradet.

2. Folkekirkeradets kompetencer ber fastleegges ved lov; de bgr bl.a. omfatte initiativ
ret i indre anliggender og procedurer, hvorefter radet afgiver indstilling til ministeren.

3. Folkekirkeradet skal have pligt til at hgre biskopperne i sager, der bergrer
lzeremaessige forhold.

4. Kirkeministeren skal vaere forpligtiget til at foreleegge spargsmal vedrerende kultus
og ritus for Folkekirkeradet for ministeren tager stilling til dem.

Angaende folkekirkens faelles akonomi er det Hals sogns menighedsrads synspunkt, at
folkekirkeradet for kirkens indre anliggender ligeledes ved lov far tillagt kompetence for
folkekirkens faelles gkonomi.

1. Dette vil medfgre gget folkekirkelig indflydelse péa faellesfondens budget og
indflydelse pa anvendelsen af statens tilskud fil folkekirken.

o Vedrgrende Landskirkeskatten: Folkekirkeradet skal have ret til at komme med en
indstilling til ministeren inden landskirkeskattens niveau fastszsttes, - og komme
med en indstilling om, hvad landskirkeskattens midler anvendes til.

Med venlig hilsen

Hals sogns Menighedsrad
Kirkekontoret

@Ostergade 30 Hals,

Bent Sloth/

Formand for Hals menighedsréd.



@STER BRENDERSLEV MENIGHEDSRAD

27. september 2013

Ministeriet for Ligestilling og Kirke
Frederiksholms Kanal 21
1220 Kgbenhavn K

Heringssvar vedrprende debatoplaeg fra Udvalget om en mere sammenhangende
og moderne styringsstruktur for folkekirken.

Oster Brenderslev menighedsrid dreftede pa et made den 25. september 2013 debatoplegget fra
udvalget om en mere sammenhzngende og moderne styringsstruktur for folkekirken. Der var fuld
enighed om folgende svar:

@ster Bronderslev menighedsrad finder, at den nuvasrende struktur fungerer godt, bade hvad angdr indre

anliggender og skonomi.
Vi finder, at det er enskeligt, at den hidtidige praksis lovfiestes, hvorfor vi tilslutter os modei 1 pa begge

omrader.

Med venlig hilsen
P.m.v.

NP > S

Pia Christensen

Formand for @ster Branderslev menighedsrid
Dannevirkevej 3

9700 Brenderslev

TIif.: 98811352

KIRKEMINISTERIET 1. KONTOR
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Hune, den 29. oktober 2013

Hgringssvar fra Hune sogn

Vedrgrende "Debatoplag fra Udvalget om en mere sammenhaengende og moderne styringsstruktur for
folkekirken.

For Hune sogn er det helt afggrende at have for gje, hvad aendringer i folkekirkens styring skal tjene.

Helt overordnet set gnsker vi, at folkekirken ogsé i fremtiden er en kirke, der kan vaere netop folke-kirke,
altsd en kirke, der er i levende vekselvirkning med kultur og samfund, hvor bdde mere og mindre aktiv og
engagerede fgler sig hjemme.

Vi finder det derfor afggrende, at endringer i folkekirkens styring fastholder og videreudvikler folkekirken
som en rummelig kirke, hvor der er frihed til forskellighed, béde nér det gaelder tolkning af kristendommen
i nutidig sammenhaeng, og nar det geelder lokal organisering.

Vi mener, at rummeligheden strukturelt set fordrer, at der med en moderniseret styringsstruktur for
falkekirken forsat arbejdes for:

1) At magten spredes p3 flere aktgrer — folketing, kirkeminister, biskopper, et landsdaekkende udvalg,
provstiudvalg, og menighedsrad — og balanceres mellem lzege og gejstlige.

2) At kompetencefordelingen er klar som forudseetning for et frugtbart samvirke niveauerne og
aktgrerne i mellem.

3} At beslutningsprocesserne praeges af dbenhed og gennemskuelighed, sadan at kirken eller i
instanser i kirken ikke lukker sig om sig selv.



4) At demokratisk indflydelse er til stede pd samtlige folkekirkelige niveauer.

Pkonomi og fzelles anliggender

Vi finder det naturligt at fortsaette en demokratisk tradition grundlagt med menighedsradsloven i
1903, og siden hen viderefgrt med loven om henholdsvis provstiudvalg og stiftsrad. Vi finder denne
tradition utrykt i opleeggets model 2 med beskrivelsen af et nationalt folkekirkeligt udvalg for gkonomi
og faelles anliggender, hvor der fastleegges budget og regnskab for faellesfonden.

Vi finder ogsa, at model 2 med et sadant udvalg for gkonomi og feelles anliggender yderligere befeester
beslutningernes demokratiske legitimitet og gennemskuelighed. Ligesom den virker til, at udvalget i dets
bredt folkekirkelige fundering, fastholder opmaerksomheden pa, og skaerper den faellesgkonomiske
mangvredygtighed i forhold til de udfordringer og behov, som erfares pa bade lokalt og nationalt plan i den
folkekirkelige hverdag.

Vi kan yderlige bifalde model 2b, hvor udvalg og kirkeminister forpligtes pa enighed. P4 den made kan
principperne bag en samarbejdende folkekirke fastholdes og prioriteres og | gvrigt ligger fint i trdd med en
dansk tradition for samtaledemokrati. Abenhed og gennemskuelighed i processen vil ydermere nyde godt
af, at begge parter tvinges til at argumentere for deres synpunkter,

Udvalgets sammensaatning

Med hensyn til spgrgsméalet om de frie organisationers observatgrstatus i et sadant folkekirkeligt udvalg for
gkonomisk og fzelles anliggender foretraekker vi at fastholde den danske model med frihed for disse
organisationer, s& de — selv om de er "b@rn af huset” — ikke bindes op pa radets beslutninger og
prioritering. Som et frit, folkekirkelig forum @nsker vi at fastholder vores mulighed for ogsa at vaere et kritisk
korrektiv til udvalgets beslutninger og pd denne made bidrage til en dben og offentlig debat vedr. udvalgets
dispaositioner.

Vi forudsaetter, at udvalget for gkonomi og feelles anliggender indkalder forskellige parter og
fagligt kompetente, nar det er relevant. | forleengelse af et grundtvigsk frinedssyn gnsker vi at
pointere, at det ogsa geelder i sager, hvor der er seerlige hensyn at tage til mindretal, som kan have
vanskeligt ved at vinde repraesentation i det kirkelige demokrati. Dette bgr konkretiseres i
lovgivningen.

Folkekirkestaevne.

Vi foreslar — for netop at fastholde det folke-kirkelige i den folkekirkelige organisation og styrke
remtraekket mellem “top” og “bund” ~ at der, som foreslaet i debatoplaeggets mode! 3, atholdes
et arligt “folkekirkestaevne” med deltagelse landets stiftsrad, de frie folkekirkelige organisationer,



udvalget for gkonomi og feelles anliggender, biskopper, folketingets kirkeudvalg, kirkeminister
samt alle interesserede i gvrigt.

Folkekirkestaevnet taenkes som et myldrende alene radgivende inspirationsforum, hvor der ikke
treeffes beslutninger og udstedes resolutioner, men hvor folkekirkens aktuelle udfordringer
diskuteres, og gode ideer undfanges i den bredest teenkelige kreds. Folkekirkestavnet er sdledes
alene radgivende i forhold til de gvrige instanser.

Indre anliggender

| en luthersk kirke og med et grundtvigsk menighedssyn ma laegfolk have en central rolle ogsa i
forhold ti! de indre anliggender, specifikt forstdet som i debatopleegget: de sorte b@ger pa alteret.
Vi gnsker i denne sammenhaeng tillige saerligt at forpligte bispekollegiet pa deres teologiske
kompetencer og tilsynspligt — for saledes ogsa at understrege vigtigheden af teologisk
sagkundskab.

Vi finder, det ikke hensigtsmaassigt at samle bade at samle indre anliggender og gkonomi i et
feelles udvalg eller rad, da det vil give en uheldig magtdemonstration. Vi finder dog ikke behov for
at etablerer et fast, stiende udvalg vedrgrende indre anliggender, da der kun sjeeldenter behov for
zendring i disse. £ndringer bgr udspringe af behov i menighederne, som de fx kan komme til
udtryk i arbejdsgrupper, pa folkekirkestaevnet og i andre fora.

Det bpr péhvile folkekirkens udvalg for gkonomi og faelles anliggender at tage initiativer til
igangsaettelse af processer i indre anliggender. Vi foreslar, at det sker ved at indkalde stiftsrad og
biskopper, der alene mgdes, nar behovet séledes opstar og her kan udggre folkekirkens udvalg for
indre anliggender. Vi forudsaetter, at dette udvalg i gvrigt, som hidtidig praksis, inddrager bredt
folkekirkelige og saerligt fagligt kompetente kredse i arbejdet.

Vi gér séledes ind for en model 2 med den modifikation, at udvalget for indre anliggender er et
"hvilende udvalg”, der alen mades efter behov og hvor initiativet til dette ligger i folkekirkens
udvalg for gkonomi og feelles anliggender.

Menighedsrade i Huen sogn (8425)

Erik Normann, formand



Ministeriet for Ligestilling og Kirke
Frederiksholms Kanal 21
1220 Kgbenhavn K

Strandby, den 24, oktober 2013

Hgringssvar vedr. debatoplaag om en mere sammenhaengende og moderne styringsreform for Folkekirken

Efling/Strandby menighedsrad vil med en klar flertalsafggrelse pege pa model 2 — bade hvad angér de indre
anliggender og den feelles gkonomi.

Som udvalget sa ganske glimrende skitserer, kan der ved alle modeller findes fordele og ulemper — og hvad
der kan betragtes som en forde! for den ene kan nemt betragtes som en ulempe for den anden.

Overordnet vil vi dog holde fast i at et demokratisk valgt kirkerad der gennem dialog og samarbejdsvilje
internt og med kirkeministeren vil bringe noget godt med sig.

Det skal naavnes at vi sognet lgbende har opfordret alle til at orientere sig i debatten og vi har opleveten
stor interesse omkring forlgbet. Dette kom isaer til udtryk da vi i begyndelsen af september inviterede bredt

til en lokal debataften i Strandby Kirkecenter.

Her madte ca. 100 mennesker op — og efter en udbytterig aften blev der opfordret til fortsat at holde sig
orienteret i debatten samt at s& mange som muligt ogsa via et hgringssvar giver deres mening til kende.

Dette har vi fra Elling/Strandby menighedsrad hermed gjort.

Pa menighedsradets vegne

Henrik Aaen



Hogringssvar vedrgrende styringsstruktur i Den Danske Folkekirke

| Tolne-Mosbjerg menighedsrad har vi drgftet de tre forslag, og har deltaget i
mgder, hvor de tre forslag/modeller er blevet praesenteret, vi har fulgt den Igbende
debat i medierne, men vi er ikke sa afklarede, at vi vil pege pa en bestemt model.

¢ Det vaesentligste for os er at den lokale kirke, forbliver lokalt forankret, og
bevarer selvstyre

e Vivil anbefale en mere central, og gennemskuelig styring af gkonomien.,

e \Viser gerne mere samarbejde og flere faelles arrangementer pa tveers af
sognegraenser

e \Vores stgrste bekymring i forbindelse med den nye struktur er at landsognene
bliver for darligt repraesenteret.

» Procentvist er gudstjenester og kirkelige arrangementer godt besggt i
landsognene, og kirkerne har en stor social betydning. Nedprioritering af
ressourcer til landsbykirkerne/sognene, kan sammen med andre faktorer
medvirke til tilbagegang i landsbyernes liv og vaekst

Tolne-Mosbjerg Menighedsrad den 30.10.13
Lissy M. Lisborg

(formand for menighedsradet. )



SCT. HANS MENIGREDSRAD

Ministeriet for Ligestilling og Kirke

Hjgrring d. 4. november 2013

Vedr.: Debatopleeg

Vi har i Sct. Hans — Sct. Olai pastorat draftet debatopleeggene fra Ministeriet for Ligestilling og Kirke pa et
fzelles menighedsradsmagde.

Der var bred opbakning til model 2.
Med venlig hilsen

Eor Sct, Hans - Sct. Olai Pastorat

P :‘:.«‘ 5 &7 ey —
5 foolbcd € LofFr =
Elsebeth Steffensen ’
Formand Sct. Hans menighedsrad




Heringssvar fra Horne-Asdal Menighedsrad Asdal d. 28,10 2013

Debatoplaegget er vanskeligt at gennemskue, det er meget omfatiende; og det er
heller ikke nemt at forstd sproget i oplaegget. {lix-tal 63.)

Vi kunne have gnsket os en pixie-udgave af oplaegget, en udgave, som var nemmere
at g til. Alts& en udgave, som laegfolk (uden en akademisk uddanneise) kunne forsta
og tage stilling til.

Vore kommentarer:

At skrive et hgringssvar er virkeligt vanskeligt; at kunne gennemtaenke fordele og
ulemper ved de forskellige modeller er ligeledes meget vanskeligt —

Vi er seerdeles glade for, at oplaegget ikke laegger op til, at der skal ske en adskillelse
mellem stat og kirke.

Vi kan se det fornuftige i et kirkeligt organ, da det kan vaere positivt, at et kirkeligt
organ kommer ind som mellemled og som en faktor, der kan pavirke ministeren.

Vi ser det som en ngdvendighed, at Grundloven {omkring forholdene i folkekirken)
bliver udmgntet fremover.

Betzenkelighederne ved det fremtidige kirkelige organ gar pa, hvad der kan ske ved
en endring fra "bred magthalance” og til en “smal magtbalance” i folkekirken.

Vort gnske fremover, er fortsat, at vores lokale menighedsrad, har stor indflydeise og
selvbestemmelse over aktiviteter m.v. i vort nseromrade.

Vi finder det bemaerkelsesveerdigt, at folketingsmedlemmer, som ikke er mediem af
folkekirken, kan besternme over folkekirkens anliggender og gkonomi — isaer da, hvis
det fremover bliver sadan, at mange folketingsmedlemmer ikke er medlem/har godt
kendskab til folkekirken.

Det, vi ser som en anvendelig model, kan vaere model 3 —men med ovenstaende
betzenkeligheder, og det skal tilfgjes, at vi ikke er fuldsteendig enige eller skrasikre.

PG Horne-Asdals Menighedsréds vegne

P/ J
Cm/ﬂ/f%\ gl (Susanne Larsen, formand)




Hirtshals Menighedsrad
Kirkegade 14
9850 Hirtshals

Til Ministeriet for Ligestilling og Kirke

Hegringsvar fra Hirtshals sogns menighedsrad vedrgrende ”Debatopleeg fra Udvalget om en mere
sammenhangende og moderne styringsstruktur for folkekirken”

Menighedsradet i Hirtshals har pa et ekstraordinaert mede torsdag d. 3. oktober drgftet opleegget
vedrgrende en fremtidig styrelse af folkekirken. | mgdet deltog 8 ud af 10 valgte medlemmer samt sognets
to preester. Et af de fraveerende medlemmer havde pa forhand givet sin mening til kende. P baggrunde af
disse draftelser gnsker Hirtshals menighedsrad at give fglgende kommentarer til debatoplaeget:

| oplaegget findes en reekke forskellige modeller med forskellige grader af selvsteendig styrelse af hhv,
Folkekirkens indre anliggender og gkonomien.

MR ser med tilfredshed p3, at der skal ske en formel pracisering af, hvordan Folkekirkens styrelse
praktiseres. Dette kan ske enten gennem en lovgivningsmaessig sanktionering af de nuveerende forhold
{model 1) eller gennem forskellige grader af inddragelse af Folkekirkens medlemmer gennem et valgt organ
{model 2 og 3).

Samtidig gnsker Hirtshals menighedsréd, at stgrst mulig kompetence hliver bevaret i de enkelte sogne, som
er er Folkekirkens grundelementer.

Samlet oversigt over modellerne:

Model indre anliggender Pkonomi
Nuveerende ordning Nuvzerende ordning
1 Lovregulering med udgangs-punkt | Lovregulering med udgangs-punkt i nuvaerende
i nuvaerende ordning ordning
2 Kirkerad med begraenset FK-organ med kompetence inden for ministerens
kompetence retningstinjer
Enighedsmode! — delt kompe-tence mellem FK-
organ og minister
3 Kirkerad med udvidet FK-organ med udvidet kompetence
kompetence




Hgringssvar fra Hirtshals sogns menighedsrad side 2

P4 baggrund af oversigten har MR valgt at give sin mening til kende vedrgrende de forskellige
modeller — opdelt pa hhv. indre og gkonomiske anliggender.

Folkekirkens indre anliggender

2 medlemmer stemte for model 1, fordi man frygtede en politisering af et valgt kirkeorgan. Det vil
veere svaert at forhindre at et "kirkerad” kommer til at udtale sig | ogsa spgrgsmal, som ikke
formelt ligger inden for dets kompetenceomrader.

6 medlemmer tilsluttede sig model 2, der tillzegger et valgt kirkerdd en begraenset kompetence.
Med en sddan model sikres en stgrre indflydelse for lzegfolk i de kirkelige beslutninger. Dermed
naermer man sig en opfyldelse af grundlovens §66, der taler om Folkekirkens forfatning.

3 medlemmer tilsluttede sig model 3, med den begrundelse, at nar der skal aendres noget, bgr der
uddelegeres stgrst mulig kompetence.

Et lille flertal i Hirtshals MR peger med andre ord pa et kirkerad med begraenset kompetence. Der er her
ikke taget stilling til, om der skal veere tale om delt kompetence mellem Folkekirkeradet og ministeren.

Folkekirkens gkonomi

P4 det gkonomiske omrade var der enighed om, at der var behov for sterre @ndringer. Der var et generelt
gnske om at stgrre gennemsigtighed med Folkekirkens gkonomi.

5 medlemmer gnskede her en “Folkekirkebestyrelse” med begraenset kompetence, og heraf gnskede de tre
at kompetencen skal deles mellem Folkekirkebestyrelse og minister, for at sikre at hverken
Folkekirkebestyrelse eller minister kan agere egenradig.

4 medlemmer tilsluttede sig, at der skal oprettes en "Folkekirkebestyrelse” med videst mulige befgjelser.

2 mediemmer kunne ikke afggre sig for nogen af modellerne.

| spgrgsmalet om der, i tilfeelde af at model 1 forkastes pa begge omrider, skal vaelges 1 eller 2 Yorganer” til

at repreesentere folkekirken, sa gnskede ingen af menighedsradets medlemmer at afggre sig for en af
modellerne.

Saledes vedtaget pd menighedsradets mpde onsdag d. 23. oktober 2013

Grethe Bork Kristoffersen
formand



Abildgard Kirke

27. oktober 2013

ilinisteriet

for Ligestilling og Kirke
Frederiksholms Kanal 21
1220 Kgbenhavn K

Heringssvar vedr. en mere sammenhasengende og moderne styringsstruktur for folkekirken

Menighedsradet ved Abildgard kirke Frederikshavn, har efter deltagelse i offentligt debatmgde,
workshop og debat i menighedsradet besluttet, at anbefale de af udvalget beskrevne modeller:

For Folkekirkens feelles indre anliggender model 3.
For Folkekirkens feelles gkonomi model 3

Menighedsrédets holdning er, at opgaverne i model 3 Folkekirkens fzelles indre anliggender og
faelles gkonomi skal varetages af et feelles kirkerad.

Det ma vaere en forudsaetning at de seks pejlemasrker, som har veeret grundlaget for modellernes
udarbejdelse, fortsat vil veere det i et kommende kirkeréds arbejde og indstillinger.

Med venlig hilsen
Ernst Hansen.

Menighedsradsformand Ernst Hansen Strandkanten 5, 2. th. 9300 Saeby.
Maobil 2088 5894 E-mail hannaogernst@gmail.com



Bangsbastrand Kirkes Menighedsrad
Sgndergade 204-206, 9900
Frederikshavn Provsti

Aalborg Stift

Ministeriet for Ligestilling og Kirke
Frederiksholms Kanal 21
1015 Kgbenhavn K

Km@km.dk

Hgringssvar vedr. debatoplaeg fra “Udvalget om en mere
sammenhangende og moderne styringsstruktur for
folkekirken” (april 2013)

Menighedsradet i Bangsbostrand sogn har pa sine mgder 10. september og 8. oktober 2013
dreftet debatoplaegget fra udvalget og bifalder, hvis der som resultat af udvalgets arbejde
fremseettes et lovforslag til oprettelse af et kirkerdd for kirkens indre anliggender og en
folkekirkens gkonomistyrelse.

Menighedsradet vaerdseetter udvalgets arbejde med at beskrive seks pejlemaerker for folkekirken.
Og er enige i dem.

Et kirkerad for kirkens indre anliggender

Det sjette pejlemaerke handler om "demokratisk legitimitet”. Menighedsradet finder, at hvis der
pa nationalt plan kommer et kirkerdd med udvidet kompetence {"model 3”) angaende
folkekirkens indre anliggende, vil det gge folkekirkens demokratiske legitimitet.

Menighedsradet bemzerker, at ”Bibeloversaettelser” (side 21 og 24) i debatoplaegget anfgres som
et folkekirkeligt “indre anliggende”. Men sidste bibeloversattelse var et gkumenisk anliggende og
blev finansieret af tipsmidler. Vi anerkender imidlertid, at det kan ses som et folkekirkeligt indre
anliggende. Og foresl3r, hvis loven bliver gennemfart, at et kirkerad straks finder penge til, at “Den

1



nye Aftale” kan suppleres med "Den fgrste Aftale”, s& Gammel Testamente ogsa kan komme pa
nudansk.

Vi s gerne, at Kirkeradet far bemyndigelse til og ansvaret for at fglge og kommentere folketingets
lovgivningsarbejde, nar der i andre ministerier end Kirkeministeriet pagar lovgivningsarbejde, der
kan f3 stor betydning for folkekirkens indre anliggender. Et eksempel kan veere “Aftalen mellem
regeringen, V og DF om et fagligt lgft af folkeskolen” (7. juni 2013), der sandsynligvis vil fa langt
stgrre konsekvenser for folkekirkens almindelige konfirmationsforberedelse og den indledende
konfirmationsforberedelse end bade oprettelsen i sin tid af Folkekirkens Paedagogiske Institut og
Folkekirkens Konfirmandcenter.

Folkekirkens gkonomistyrelse

Menighedsradet finder ligeledes, at oprettelsen pa nationalt plan af en Folkekirkens
@konomistyrelse til styring af folkekirkens faelles gkonomi ("model 3”) vil gge den demokratiske
legitimitet.

Et eller to organer?

Det mest hensigtsmaessige for folkekirkens ledelse mé veere, hvis kirkeradet og folkekirkens
gkonomistyrelse blev et og samme organ, sa der ikke kommer en situation, hvor f.eks. kirkeradet
sagde: "Vi skal have et nyt salmebogstilleeg snarest muligt”, mens gkonomistyrelsen sagde: "Det vil
vi ikke bruge penge p&”. Det ville satte kirkeministeren i en vanskelig situation.

Indfri lgftet i “Igfteparagraffen”!

Bangsbostrand menighedsrad ser frem til, at Foiketinget indfrier Igftet i Grundlovens § 66:
"Eglkekirkens forfatning ordnes ved lov”. For folket, der bor pa stranden ud for Bangsbo Herregérd
(Bangsbo strand), har nu ventet i 164 &r p3, at Det danske Riges lovgivere tager Grundloven
alvorligt, ogsd pa dette punkt.

Pa menighedsradets vegne

Erik Kristensen
Formand

Seborgvej 1

9900 Frederikshavn



Til Ministeriet for Ligestilling og Kirke Vestervig den 24. okiober 2013.

Menighedsradet i Vestervig har pa sit mgde dags dato dreftet debatoplasgget vedr. en
mere sammenhangende og moderne styringsstruktur for folkekirken.

Vi mener ikke der er brug for et kirkerad.
Ministeren har allerede nu kompetente personer at spgrge.

Dette begrunder vi med, at vi gnsker at fastholde naerdemokratiet og bevare indflydelse i
de lokale menighedsrad.

Vi er bange for, det med tiden vil fgre til adskillelse af stat og kirke, og det ensker vi ikke.

Vi forestar af den nuvesrende budgetfelgegruppe bliver obligatorisk.

Med venlig hilsen

Vestervig Menighedsrad

Margit Ngrgaard
formand



H@ringssvar fra Hurup, Helligsg og Gettrups sognes menighedsrad, Sydthy Provsti,
Aalborg Stift om moderne styringsstruktur for folkekirken

Menighedsradene holdt faellesmgde 29. oktober 2013,
10 mediemmer var til stede.

Hurup, Helligsg og Gettrups menighedsréd finder ikke, at den foresldede model 1 er andet end en
lovgivning om allerede geeldende praksis.

Derfor er vore drgftelser koncentreret om to emner:
1: skal der vaere sammenfald mellem ansvar for ydre og indre anliggender?
2: Er model 2 tilstreekkelig, eller gnsker vi model 37

Ad 1: Da ydre anliggender i mange tilfeelde ogsa vil bergre indre anliggender, finder vi det rigtigst, at alle
anliggender behandles i et og samme organ.

Ad 2:

Menighedsradsmedlemmerne var stemt for bade model 2 og 3, idet ca. halvdelen indstiller model 2 og
halvdelen indstiller model 3

Desuden drgftede vi forslagene til sammenseaetning af et organ.
Menighedsradsmedlemmerne finder, at leegfolk bgr have overveegt i et kirkerad.

Menighedsradsmedlemmerne finder desuden, at biskopperne skal have mulighed for at udpege to
medlemmer til kirkerddet med saerlige teologiske kompetencer, ligesom ministeren har mulighed for at
udpege to medlemmer med saerlige kompetencer inden for jura og gkanomi.

Hurup Thy 29. oktober 2013

Pa menighedsradenes vegne

Leo Jensen Poul Ngrgaard

Formand for Hurup menighedsrad Formand for Helligs@ og Gettrup menighedsrad



Pernille Thim Pedersen

Fra: degnevangen@godmail.dk
Sendt: 31. oktober 2013 23:46

Til: Kirkeministeriet

Emne: Styringsstruktur - bemeerkninger

Ministeriet for Ligestilling og Kirke
Frederikholms kanal 21
1015 Kgbenhavn K

Snedsted menighedsrdd, den 31. oktober 2013

Vedr. Hgringssvar til "en mere sammenhangende og moderne styringsstruktur for
folkekirken.

1 Snedsted menighedsrad er vi overvejende positivt indstillede over for zendringer i
styringsstrukturen. Det kan veere vanskeligt at gennemskue, hvad der ligger bag de opstillede
modeller, men model 2 a ser umiddelbart ud til at vaere det bedst egnede forslag i den givne
situation.

For Snedsted menighedsrid er det vigtigt, at folkekirkens folk fér en stgrre indflydelse pa de
overordnede trufne beslutninger. Men vi gnsker ikke, at den til enhver tid siddende minister bliver
fritaget for ansvar for folkekirkens anliggende. I sa tilfaelde vil folkekirken alene blive styret fra
finansministeriet, og det vil ikke blive til gavn eller glaede for nogen - og slet ikke folkekirkens
medlemmer.

For Snedsted menighedsrad er det vigtigt at understrege, at det enkelte valgte
menighedsrddsmedlem fortsat skal kunne ggre sin indflydelse gaeldende i det daglige arbejde - og
at alle beslutninger ikke bliver givet pd forh&nd. S& er vi naturligvis parate til at indordne os under
de overordnede politiske beslutninger, hvor vi har mulighed for at ggre vores indflydelse
gaeldende gennem vores demokratisk valgte organer som et folkekirkeligt organ vil veere,

I hdbet om at de kommende aendringer vil styrke folkekirkens position i en omskiftelig verden.
Preben Dahlgaard
Degnevangen 5

7700 Thisted

formand for og pa vegne af
Snedsted menighedsrad



Haringssvar ang. "Debatopleeg fra Udvalg om en mere sammenheaengende og
moderne styringsstruktur”.

Stagstrup Menighedsrad har pa sit mede 22/10 dreftet debatoplaegget.

Vi mener ikke, der er behov for et nationalt Kirkerad. Kirkeministeren har allerede nu
kompetente instanser at sp@rge ang. forskellige spergsmal vedrgrende kirkens indre
anliggender: Biskopper, Stiftsrad m.m.

Magten eller indflydelsen i et evt. Kirkerad vil efter vores opfattelse ga fra blandt andet de
lokale Menighedsrad, som derved vil miste indflydelse.- Efter vores opfattelse er netop
Menighedsradene segte nserdemokrati.

Vi kan derfor ikke ga ind for nogen af de i Debatoplssgget skitserede modeiler for en
anderledes styringsstruktur- vi gnsker at bevare den nuvaerende ordning, - administreret
med skgnsomhed og talsomhed.

Stagstrup Menighedsrad
Sydthy Provsti
Aalborg Stfift

Frits Erik Jensen, formand



Heoringssvar fra Skyum og Hoerdum menighedsrad i Sydthy Provsti i
Aalborg Stift

P4 et felles menighedsréds mede den 22. oktober 2013 for Skyum og Herdum sogne i Sydthy
Provsti blev rapporten om moderne styringsstruktur for Folkekirken dreftet.

Derefter var der en menings tilkendegivelser fra de tilstedevaerende 11 medlemmer om

- Indre anliggender
- @konomi og fellesanliggender
- Eteller 2 nye valgte organer

Indre anliggender

Her foretrak 7 medlemmer Model 1, dvs. at den nuvarende praksis geres til lov, og der ikke
oprettes et nyt rad eller organ.

Der var 3 medlemmer, der foretrak Model 3. Dette betyder bl.a., at der skal nedsattes et nyt
landsdzekkende rad.

Et medlem kom ikke med nogen tilkendegivelse.

Qkonomi
Her foretrak 4 medlemmer Model 1, dvs. at den nuveerende praksis bl.a. med budgetfalgegruppen
gores til lov, men at der ikke oprettes et nyt rad eller organ.

Der var 3 medlemmer, der foretrak Model 3 med udvidede befejelser. Dette betyder, at
Folkekirkens @konomibestyrelse skal have flere kompetencer end det er foreslaet af
Styringsudvalget.

Tre medlemmer kom ikke med nogen tilkendegivelse.

Et eller 2 nye valgte organer

I model 1 er det ingen nye valgte organer — hverken for Indre Anliggender eller for @konomi. Hyvis
Meodel 1 helt velges fra, s skal der tages stilling til, om der skal oprette ét eller 2 nye
landsdazkkende organer.

Her foretrak 4 medlemmer Indre anliggende og @konomi varetages af et faclles rad.
Der var ogsé 4 medlemmer, der foretrak to nye rdd (dvs. at Indre anliggende og @konomi skal have
hvert sit rad).

Tre medlemmer kom ikke med nogen tilkendegivelse.
P& Skyum og Herdum menighedsrads vegne

Gustav Sieg Serensen
formand for Hordum Menighedsrad



Thisted kirke

Vestergade 10 - 7700 Thisted

Tif; 9792 2471 - Fax: 9792 3233 - E-mail: thisted.sogn@km.dk
Kontortid; Mandag-fredag kl. 9:00-12:00, torsdag tillige 15:00-18:00
Hjemmeside: www.thisted-kirke dk.

Bank; Nerdea: 5800 — 6273 990 389.

Ministeriet for Ligestilling og Kirke
Frederiksholms Kanal 21

Postboks 2123

1015 Kebenhavn K.

kmikm,dk

Thisted, den 31.10.2013.

Haringssvar til "Udvalget om en mere sammenhzngende og moderme styringsstruktur for folkekirken,

Menighedsradet ved Thisted Kirke har valgt at afgive heringssvar 1 debatten om folkekirkens
styringsstrukfur.

Bevaggrunde,

Vi har pa et ekstraordinert menighedsradsmede arbejdet med og dieftet materialet. Vi viderebringer
hermed vore anbefalinger.

Vore bemerkninger forholder sig ikke skematisk til debatmaterialets afsnit. Det vasentligste for os
er at give vores mening til kende i lyset af de seneste &rs brud pa forvaltningsmessig praksis.

Vores bevaeggrunde for heringssvaret er:

e Den eksisterende ordning mellem Folketinget og folkekirken bygger pa respekt og en klar
forstaelse for, hvem der er herre 1 hvilket hus. Det har traditionelt udmentet sig i en skelnen,
som ikke er anfert nogen steder, men som har at gere med, at staten som lovgiver holder sig
ti] at regulere de praktiske og skonomiske rammer om trosudevelsen, og holder sig fra at
gribe ind og regulere forkyndelsen, Vi oplever, at denne forstaelse og respekt nu er veek.

e 1radet er vi ikke enige i de seneste &rs konkrete indgreb. Men pé tvers af uenighederne
samles vi i en fielles bekymring over, at ministeren pd eneveeldig vis ikke videreforer
ovennevnte skelnen og direkte blander sig i kirkens indre anliggender.

e Vianfmgter ikke ministeren og Folketingets ret til at lovgive, men vi er utilpasse med
fremgangsmaden og savner den forstéelse og varsomhed, som hidtil har kendetegnet
samarbejdet mellem staten og kirken. Vi er derfor fuldt opmaerksomme pé den dobbelthed,
at kirken er bundet af en bestemt kristendomsopfattelse og samtidig administreres i henhold
til Grundioven.

o TFolkekirkens situation i dag er, at kirken som indskrevet i den nuvarende regerings grundlag
er blevet en politisk sterrelse, der samtidig ikke har ret il at afgore egne anliggender. Nér
ministeren tilmed i visse tilfelde veelger at forvalte sit embede alene efter jura og soger
indflydelse langt inde pa kirkens domaene, bekymrer det. Den problemstilling er langt
alvorligere, end konflikten om homoseksuelles rettigheder, der affedte voldsom debat i
medierne og i menighedere. Og som trods alles gode viljer og intentioner trakker dybe spor
og udfordringer i forhold til fortsat at vaere kirke for hele menigheden lokalt. Ogsé i Thisted.




Anbefalinger/Heoringssvar.

Efter en god og bred dreftelse, hvor alle ridsmedlemmer kom til orde, er Menighedsradet ved
Thisted Kirke delt i holdninger i forhold til debatopleggets opstillede modeller. Vi vil ikke
medsende de individuelle bemerkninger, indleeg og argumentationer, men folgende anbefalinger,
som der er overvejende enighed om.

Ang&ende Folkekirkens Indre anliggender anbefaler vi:
Model 2: Kirkerid med begrenset kompetence.

Anglende Pkonomi er stemmeafgivelserne fordelt sadan iflg. referat mellem:
e Model 1: Lovregulering med udgangspunkt i nuvzerende lovgivning,
Model 1: 3 stemmer

o Model 2b: Feelles skonomi, Enighedsmodel.
Model 2b: 2 stemmer

Resten: 8 mededeltagere i menighedsrédet er i tvivi.

Vi vil sammenfattende pointere, at det er vores fazlles overbevisning, at forholdet imellem stat og
kirke har vaeret og er til gavn for sivel staten og samfundet som kirken,

Huvis bandet mellem stat og kirke opleves som snzerende for staten eller for kirken, ma det bindes pa
en anden méde. Tkke brydes.

Vi stetter forslaget om et kirkerdd, fordi det er et problem for folkekirken, hvis fremtidens politikere
ikke forstar, at folkekirken er en evangelisk-luthersk kirke, og at lovgivningsmagten ikke ma blande
sig 1 forkyndelsen,

Dertil kommer, at fremtidens politikere, praeget af en individualiseret, tveerkulturel, liberalistisk og
markedsorienteret tankegang formentlig vil have stadig vanskeligere ved at se selvfolgeligheden i
folkekirkeordningen.

Vi mener. at forholdet mellem stat og kirke for nuveerende i det store hele ikke leegger hindringer 1
vejen for forkyndelsen.

Vi mener, at statens vigtigste understattelse af folkekirken ikke er den okonomiske, men beror pd, at
staten byder gode vilkar for forkyndelsen. Det vil bl.a. sige ved helligdagslovgivning, ved tilladelse
il konfirmationsundervisning i skoletiden, tilladelse til at ringe med kirkeklokkerne, fredningslov-
eivning i forhold til kirker m.m.

Det ligger os pa sinde at sla fast, at Folkekirkens identitet som folkekirke ikke ber veere afhengig af
skiftende politiske vinde. Vi ser det som folkekirkens opgave at forblive folkekirke, kirke for hele
folket, Aben og offentlig, geografisk dakkende, forpligtet p4 at forkynde evangeliet for alle.

P# vegne af menighedsradet ved Thisted Kirke.
d venlighilsen (0.
Hics /%faféaa@?/ s

Tens Kristian Eriksen
Formand




Fra Hansted Menighedsrad, 7730 Hanstholm 2013-10-28

til
MINISTERIET FOR LIGESTILLING OG KIRKE

med
bemzrkninger til debatoplaegget fra
”Udvalget om en mere sammenhzngende og moderne styringsstruktur for folkekirken”

Der har nu vaeret atholdt en reekke mgder | Thy omkring Debatopleegget om ny og mere moderne
styringsstruktur for den danske folkekirke.

Det senest afholdte hér i Hansted Scogn i Hanstholm resulterede i divergerende opfattelser i Hansted
Menighedsrad mellem debatopleeggets overordnede modeller 2 og 3

— og derudover et mere vidigéende forslag som i nogen grad relaterer sig til udvalgets model 3.

Herfra fremsendes derfor kortfattet bemaerkning om felgende:

a. Udvalgets model 1 har ingen tilhangere | Hansted Menighedsrad
b. Udvalgets model 2 har 3 tilheengere i Hansted Menighedsrad.
¢. Udvalgets model 3 har 2 tilheengere i Hansted Menighedsrad.

d. Supplerende blev et oplaeg fra menighedsradets formand behandlet. Dog uden at radets medlemmer
kunne gé ind for, at det inden for overskuelig fremtid kunne udgere nogen realistisk erstatning for udvalgets
styringsmodeller — hvoraf altsé model 2 ned starst fremme her | Hansted Menighedsrad i Thy.

Med venlige hilsher
Kontakt tele: 2030 0963
Thor Anthony,
Helshagevej 52,

7730 Hanstholm

Mail: thor@anthony.dk

Herefter feiger s. 2 og 3 det personlig sfillede forslag fra formanden f. Hansted Menighedsrad:



5.2

Forelagt MENIGHEDSRADET I HANSTED, Hanstholm d. 2013-10-22 /Thor Anthony, fmd

M.h.t. folkekirkens skonomi er debatoplaegget ikke vidtgdende nok. (s. 27 i debatoplegget).
Dog ser det ud til at den sakaldte 3. model (omtale fra s. 41) i nogen grad matcher falgende:

Fellesfonden (bl.a prastelon) ber erstattes af ren finansministeriel lovbegrundet administration og
enhver kirkelig ansettelse varetaget som i andet statsligt regi m. relevante forhandlingsberettigede.
Staten skal derefter tkke yde tilskud til preester og biskopper m.v., men finansiere dem fuldt ud.

Begrebet kirkeskat ber afskaffes som indteegtskilder for folkekirken som folgelig pferes
finansloven som finansieringen af andre vaesentlige kulturelle og verdslige samfundsinstitutioner.
Dette vil desuden sikre at savel steerke som svage geografiske omréader kan tilgodeses m. praster.
Samtidig vil provsternes skonomiske lokaladministration blive overflediggjort og provstierne kan
nedlzgges som administrative enheder. Evt. blot overtage regnskabsfunktionen for menighederne,

Menighedemes rad (menighedsradene) vil blive mere selvbestemmende omkring indre forhold, nar
okonomien tilgdr sognene som direkte statstilskud i f.h.t. rAdenes prioriteringer og indberetninger til
statsadministrationen f.eks. via et fzelles, demokratisk organ som anfert i udvalgets model 2 og 3. Et
organ som landets menighedsrad repraesenteres i. Menighedsradenes demokratiske funktion bliver
saledes kernen og udgangspunktet for den lokale selvbestemmelse over statstildelte bloktilskud til
kirkelige anliggender samtidig med at deres landsdackkende sammenhold, trods forskelle, styrkes.
Model: De ftie skolers finansieringsmodel i f.h.t. staten. I kirkelig sammenheng séledes at kun
finansloven star imellem den til enhver tid politisk udpegede kirkeminister og menighederne

med det foresldede demokratisk fallesorgan (s. 31+34+41) som forhandlingsberettiget mellemled.
Menighederne skal have mulighed for at supplere med lokale sponsorer / mascener til aktiviteter 0.1

Det rent finansielle omkring de historiske bygningers vedligeholdelse og "mursten” i evrigt leegges
i bLa. kulturministerielt regi med Nationalmuseet som supervisor og med et selvsteendigt afsnit i
finansloven. Prasteboliger og bopaelspligt fjernes og lennen reguleres i overensstemmelse hermed.

Der bor ligeledes ses fordomsfrit pd en minimering af stiftsinstitutionens administrative befajelser.

Biskopperne funktion for preesterne bevares, men @ndres fra hyrde- til samradsfunktion og udvides
til menighedsradene som nu kan koncentrere sig mere om folkekirkens menneskelige kerneydelser.

Min konklusion pa lesning af debatoplegget:

Tilsyneladende er der starst styringsmessig progression i model 3.

S. 43 tyder det dog pa at udvalget har villet please ministersystemet ved at billige dets fortsatte
kompetence — bl.a. til at nedlasgge veto. En midlertidig kirkeminister ber ikke bevare en vetoret.
Det ber veere et organ med politisk reprazsent., menighedsreprasent. og biskoppelig repracsent. der
pé demokratisk vis besidder afgerende kompetence i de direkte kirkeligt relaterede sammenhange.

Bemark her igen, at det bygningsmeessige, vedligeholdelsesmassige og kirkegdrdsmeessige skal
lipge i andet skonomisk regi. Det geres bla. til kollektiv samfundsopgave at varetage vore grave.
Ud fra mit synspunkt om at kristen nastekeerlighed ogsé kan praktiseres med kirkegéarde for alle.
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Dorte Omdal

Fra: Gunnar Smed <gunnar@familiensmed.dk>
Sendt: 27. oktober 2013 08:15

Til: Kirkeministeriet

Emne: debatopleag

Nors den 27/10.13.

Nors menighedsrad bestar af 6. medlemmer 5. mediemmer gar ind for modet 2.0g en for model 3.

Mvh.
Formand
Gunnar Smed.
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Ministeriet for Ligestilling og Kirke
Frederiksholms Kanal 21
1015 Kabenhavn K

Klitmeller, d. 24.10.2013

Horingssvar vedr. Debatopleg fra udvalget om en mere sammenhaneende og moderne styrings-
struktur for folkekirken — april 2013

Klitmeller Menighedsrad har pa en reekke medet dreftet debatoplegget, og vi har beshuttet, at anbe-
fale folgende:

Vedr. folkekirkens indre anliggender:
Klitmeller Menighedsrad anbefaler model 3

Vedr. Folkekirkens felles gkonomi og felles anliggender:
Klitmeller Menighedsrad anbefaler model 3

Derudover anbefaler vi at Kirkeradet suppleres med 2-3 personer fra den teologiske forskning pa
universiteterne.

Med venlig hilsen

Klitmeller Menighedsrad

Ove T. Holler - fimd.
Vestermallevej 11
Klitmeller

7700 Thisted



Dorte Omdal

Fra: Frank Nielsen Kyk <franknkyk@gmail.com>
Sendt: 25. oktober 2013 16:30

Til: Kirkeministeriet

Emne: (DO)Vedr. dehatoplzeg.

Til Ministeriets for Ligestilling og Kirke.

Hermed fremsendes bemcerkninger til det fremsendte debatoplaeg.( Folkekirkens
styringsstruktur),

Vores indstilling til beslutning i Hulsig Menighedsrad er felgende:

- Hulsig Menighedsrdd mener indledningsvist, at den kirkelige lovgivning skal
Forankre folkekirken i det lokale sogn og gerne udbygge menighedsrddenes
kompetence
Yderligere, jf. ogsa bestrebelserne i Betaenkning 1477 om samarbe jde henover
Sognegreenserne. (2)

- Derfor er der god mening i at begraense kirkeministerens og dermed stafens
indflydelse pa
Kirkens arbejde. Men ikke ved at oprette et folkekirkerad jf. model 2 og 3, men
derimod
Fastholde den geeldende ordning,model 1, ved dog at ophsje seedvane til lov.

- Vier nemlig bange for, at et centralt folkekirkerdd:

» Dels vil tiltage sig et fortolkningsmonopol i teologiske anliggender, der i
offentligheden
Vil blive opfattet som forbindtlige for hele folkekirken,

» Dels med en hermed forbunden fare for politisering af kirken ogsa vil
begrense
Folkekirkens rummelighed.

- Konkluderende mener vi sdledes, at model 1 svarer bedst for folkekirkens natur og

tradition
For decentral forankring i menighedens lokale feellesskab.

Hulsig Menighedsrad den 25. okiober 2013.

V/formanden for Hulsig Menighedsrad
Frank Nielsen Kyk
Hulsigvej 31, Hulsig,



9990 Skagen
Mail: franknkyk@gmail.com




Til Napstjert den 29, aktober 2013
Kontorchef
Pernille Esdahl

Ministeriet for Ligestilling og kirke.

Hgringssvar vedrerende Folkekirkens styringsstruktur,

Jerup Menighedsidd har efter at have holdt mpde omkring de forskellige alternativer besluttet at vi vil
stotte forslag nr.1 vedrgrende foikekirkens nye styringsform og at alternativ nr. 1 skrives ind som fov.

Maed venlig hilsen(-ﬁ
Birgitta\Giedier
formand
Napstjertvej 41

9981 lerup

7.22403641

KIRKEMINISTERIET 1. KONTOR

3 1 UKT, 2013
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