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Aftale med London Mining om storskalaprojekt

Ved en ceremoni i Nuuk 24. oktober underskrev Grgnlands landsstyre og selskabet London
Mining en aftale om udnyttelsestilladelse til et jernmineprojekt ved Isua 150 km nord for
Nuuk. Aftalen giver London Mining eksklusiv tilladelse i 30 ar. Det forste storskalaprojekt
i Grgnland er dermed rykket et skridt nermere.

Udnyttelsestilladelsen er en overordnet, indledende rammegodkendelse, som vil gare det
muligt for London Mining at finde investorer til projektet. Der skal rejses ca 14 mia DKK
til anleeggelse af minen og etablering af infrastruktur. Der skal senest i marts foreligge en
IBA-aftale (Impact Benefit Agreement), og selskabet vil herefter skulle fremlaegge en
helhedsaktivitetsplan for at kunne opna produktions-, bygge- mv-tilladelser efter
rastoflovens §§ 19, 43 og 86. Den udnyttelsestilladelse, der er indgaet, vil altsa ikke i sig
selv medfare mineaktivitet, men den vil gere det muligt for London Mining at finde
investorer til projektet.

Aftalen indebeerer en kombineret royalty- og beskatningsmodel, som vil sikre landskassen
et arligt minimumsbelgb, uanset om projektet giver overskud. Royaltymodellen er
opbygget med stigende rater, saledes at der i de forste fem ar skal betales 1 % af
omsatningen, i ar 6-10 3 %, i ar 11 — 15 4 %, og herefter 5 % af omsatningen. Den lavere
rate i den indledende fase reflekterer de hgje anleegsudgifter.

London Mining anslar, at jernmalm-ressourcen ved Isua vil kunne give minen en aktiv
levetid pa omkring 15 ar. Der vil i anleegsfasen veere beskaftiget ca 3000 arbejdere, mens
der i driftsfasen forventes behov for 750 ansatte.

Grgnlands landsting, Inatsisartut, vedtog pa efterarssamlingen 2012 den sakaldte
storskalalov (Inatsisartutlov nr. 25 af 18. december 2012 om bygge- og anlaegsarbejder ved
storskalaprojekter). Savel i debatter op til lovens vedtagelse som under forarets valgkamp
var den nuvarende landsstyrekoalition steerkt kritisk overfor loven, som man fandt
mangelfuld. Naalakkersuisut (landsstyret) har derfor til denne efterarssamling fremsat et
&ndringsforslag, der yderligere preaciserer, hvordan arbejdsretlige regler finder anvendelse
for udenlandske arbejdstagere i Grgnland. £ndringsforslaget indebarer ikke vaesentlige
&ndringer i forhold til den eksisterende lovgivning, og det ventes derfor vedtaget ultimo
november.
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Ophevelse af nultolerance

Grenlands landsting, Inatsisartut, vedtog efter en lang og helt useedvanlig ophedet debat
24. oktober at ophzave den sakaldte nultolerance overfor udvinding af uran og andre
rastoffer med radioaktivt indhold (se serskilt indberetning herom af 24.10. 2013).

I en baggrundsartikel skriver avisen Sermitsiag, at det egentlig ikke er korrekt at beskrive
tiltaget som en ophavelse, eftersom der aldrig har eksisteret regler eller love, der forbyder
udvinding af uran mv i Grgnland. Det har veeret fremfort i den politiske debat, at
Feellesradet for Mineralske Rastoffer i 1988 skulle have vedtaget en nultolerance, men
avisens sggning i Energistyrelsens arkiver har vist, at dette ikke var tilfeldet. Pa
administrativt plan blev der i 1991/93 affattet standardvilkar for forundersggelses- og
efterforskningstilladelser, som omfattede ’alle mineralske rastoffer med undtagelse af
kulbrinte og radioaktive rastoffer’. Ifglge Sermitsiags artikel skal dette imidlertid blot
forstas sadan, at udvinding af de i standardvilkarene undtagne rastoffer ville kreeve
udarbejdelse af et andet regelset.

Siumuts landsmgde vedtog allerede i 1987 at stgtte efterforskning og udvinding af uran
som biprodukt. Partierne IA, Demokraterne og Atassut indgik i 2010 den sakaldte
Qoornog-aftale, der fastslog, at rastofloven skulle revideres, og at man i den forbindelse
skulle have belyst de miljg- og sundhedsmaessige konsekvenser ved en ophavelse af nul-
tolerancen. Dette skete dog ikke i den forrige landsstyrekoalitions levetid.

Ombudsmandsundersggelse og fortsat uro om personsager

Berlingske Tidende bragte 26. oktober oplysning om, at landsstyreformand Alega
Hammond i 1996 havde modtaget dom ved Nuuk Kredsret for bedrageri. Sagen drejer sig
om, at Alega Hammond fra december 1994 til marts 1995 haevede i alt 5100 kr pa sit
speerrede dankort. Hammond gnskede ikke at udtale sig om sagen til Berlingske, men i en
pressemeddelelse, som bl.a. er offentliggjort pa Selvstyrets hjemmeside naalakkersuisut.gl,
hedder det: ” - Det er korrekt, at jeg tilbage i 1996 modtog en dom. Jeg begik en stor fejl.
Jeg tog konsekvensen og erklerede mig skyldig. Jeg betalte selvfalgelig det skyldige belgb
tilbage, udover den bgde jeg fik. Efter en periode, betragtede jeg sagen som vaerende ude
af verdenen. Jeg beklager selvfglgelig mine handlinger dengang. Men episoden skete for
mere end 17 ar siden. Jeg er et menneske som alle andre med en historie. Jeg mener at det
er mine handlinger og resultater som politiker som jeg skal vurderes pa. Det er korrekt at
jeg ikke har gnsket at kommentere historien bragt i Berlingske. Sagen er for mig et afsluttet
kapitel, som jeg ikke har yderligere kommentarer til.”

Sagen har naturligvis vakt opsigt i Grenland, idet forholdet ikke tidligere har varet kendt
af offentligheden. At demme efter kommentarer pa avisernes hjemmesider og de sociale
medier, kan den medvirke til at skaerpe polariseringen mellem tilhaengere og modstandere
af landsstyret og dets formand. Tilhangere finder det pafaldende, at en sa gammel og
relativt ubetydelig sag treekkes frem netop nu, hvor der star blaeest om Grgnland, og det
mere end antydes, at onde krafter — enten den hjemlige opposition eller tenkte
interessenter udenfor Grgnland, der kunne have en interesse i at svaekke landsstyret — star
bag offentliggarelsen. Modstandere ser sagen som en forelgbig kulmination pa en raekke
prekaere personsager, som har preeget mediebilledet i Grenland siden landsstyrets tiltreeden
efter valget i marts 2013.



Kort tid efter landsstyrets tiltreeden praesenteredes tidl. MF Julie Rademacher som ny
pressechef. Dette medfarte en byge af spgrgsmal fra oppositionen, som gnskede oplyst, om
stillingen havde varet offentligt opslaet. | realiteten havde landsstyreformanden gnsket at
tilknytte Julie Rademacher, som havde bistaet hende under valgkampen, som serlig
radgiver; men sagen blev uheldigt handteret af et underbemandet embedsveerk, og efter en
leengere og pinefuld reekke af redningsforsgg, herunder et efterfalgende stillingsopslag som
til dato ikke har medfert nogen ansattelse, blev sagen lagt ded ved at Julie Rademacher
fratradte. Sagen blev fulgt tet af medierne, som begeerede aktindsigt i forlgbet. Angiveligt
som falge af uenighed om, hvordan aktindsigterne skulle handteres, blev Selvstyrets
retschef i august afskediget med gjeblikkelig virkning.

For at imgdega forlydender i medierne om, at retschefen skulle vaere bortvist pga insisteren
pa at overholde offentlighedsloven, lod Selvstyret ivaerksatte en advokatudredning af
forlgbet. Udredningen, som er udfeerdiget af Selvstyrets seedvanlige advokat, blev
efterfalgende offentliggjort pa Selvstyrets hjemmeside. Den rummer dels en vis kritik af
sagsbehandlingsrutiner i landsstyreformandens departement, dels en raekke subjektive og
steerkt kritiske vurderinger af retschefens person og faglighed. Offentliggerelsen er af
denne grund blevet mgdt med kritik.

Pa baggrund af savel de to sagsforlgbh som offentligggrelsen af advokatudredningen
besluttede Landstingets ombudsmand af egen drift i september dels at indlede en
undersggelse af Formandens Departements generelle handtering af sager om aktindsigt,
dels at undersgge, om offentliggerelsen var i overensstemmelse med de regler, der geelder
for den offentlige forvaltning. Det kan ikke pa nuverende tidspunkt oplyses, hvornar disse
undersggelser forventes tilendebragt.

| de seneste maneder er det endvidere kommet til offentlighedens kendskab, at
departementschefen i formandens departement i marts 2011 fratradte en tidligere stilling
som direkter i energiforsyningsselskabet Nukissiorfiit efter en ekstraordingr revision, som
udviste en reekke uregelmaessigheder. Endvidere skulle Hardenberg under sin tid som
direktar i den selvstyreejede virksomhed have samarbejdet direkte med Siumut, som pa
daveaerende tidspunkt var i opposition, om en eventuel privatisering af Nukissiorfiit.
Departementschef Svend Hardenberg tiltradte som departementschef 1. juli 2013, efter at
stillingen havde staet vakant siden april. Oppositionen har i en raekke spgrgsmal til
landsstyret interesseret sig for processen omkring ansettelsen af departementschefen, og
det fremgar af svar fra landsstyreformanden, at ansettelsen skete pa direkte opfordring fra
landsstyreformanden, men efter behandling i et bedgmmelsesudvalg, hvis indstilling dog
ikke er kendt.

Endnu en uheldig sag udrulledes i september, da en nytiltradt departementschef i
Departementet for Finanser og Indenrigsanliggender matte fratraede sin stilling efter blot to
dages ansattelse. Det skete, efter at Berlingske Tidende skrev, at den nyansatte
departementschef var sigtet for mandatsvig, idet han i en tidligere stilling som filialdirekter
i Danske Andelskassers Banks afdeling pa Fyn skulle have pafert banken et tab pa 335.000
kroner. Det fremgik efterfglgende, at anseettelsen i Selvstyret var sket efter indstilling fra et
bedemmelsesudvalg under forseede af departementschefen i landsstyreformandens
departement, som havde anmodet konsulentfirmaet Ramsdal om at bista i sagen. Hverken
bedemmelsesudvalget eller konsulentfirmaet var tilsyneladende bekendt med, at



ansggerens to seneste ansattelsesforhold havde faet en brat ende, og at det seneste
ansattelsessted ikke havde gnsket at give en udtalelse efter anseettelsens ophgr. Det
fremgik videre, at den ansatte havde redder i Grgnland, men at han ikke havde en
akademisk uddannelse, og at han ikke havde erfaring med arbejde i en politisk ledet
organisation.

Landsstyreformanden har i denne som i ovennavnte sager opretholdt fuldkommen tavshed.
Det er af pressemeddelelser fremgaet, at hun ikke gnsker at udtale sig om ’enkeltsager, der
vedrgrer ansatte’. Koalitionspartiet Atassut opfordrede derimod i et dbent brev til
’oprydning af de belastende sager, der skader Grenlands Selvstyres anseelse’. Atassut
udtalte dog efterfalgende, at partiet nerede fuld tillid til landsstyreformanden og dennes
evne og vilje til at lede landet gennem de belastende sager.

Landstingets ombudsmand har oplyst, at ombudsmanden har begeeret indsigt i alle
dokumenter vedrgrende ansattelsen i Departementet for Finanser og Indenrigsanliggender
med henblik pa at fastsla, om der er anledning til at indlede en undersggelse af sagen.

Med venlig hilsen

Mikaela Engell



