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Folketingets Sundheds- og Forebyggelsesudvalg har den 7. november 2012
stillet felgende spargsmal nr. 22 (L 32 - forslag til lov om eendring af lov om
leegemidler, lov om apoteksvirksomhed, sundhedsloven og lov om regionernes
finansiering (Forhindring af forfalskede leegemidler i den lovlige forsyningskee-
de m.v.)):

Spargsmal nr. 22:

"Vil ministeren oplyse, om det er korrekt, at der ikke i direktivet stilles krav om,
at man skal kunne péaleegge internetudbydere at blokere for hjemmesider hvor-
fra der seelges ulovlig medicin? | bekraeftende fald bedes ministeren begrunde
hvorfor det er ngdvendigt at have denne mulighed, og om ministeren ikke kun-
ne veere indstillet p& at ophaeve denne mulighed.”

Svar:

Det folger af leegemiddellovens 8 39 b, stk. 1, at det ikke er tilladt for er-
hvervsmaessige udbydere af elektroniske kommunikationsnet eller -tjenester til
slutbrugere at formidle adgang til et internetdomaene, hvorfra der ulovligt for-
handles laegemidler til brugerne.

Denne bestemmelse blev indsat i leegemiddelloven ved lov nr. 464 af 18. juni
2011 og er ikke baseret pa et krav omfattet af direktivet om forfalskede leege-
midler.

Reglen blev indsat i loven, da det af hensyn til forbrugernes sikkerhed og
sundhed fandtes relevant at rette fokus mod internetudbyderne, der formidler
adgangen til hiemmesider, hvorfra der foregar ulovlig forhandling af leegemid-
ler.

Ifalge bemaerkningerne til det lovforslag, der dannede grundlag for loven, ret-
tes fokus mod internetudbyderen fgrst, nar mulighederne for at bringe en ulov-
lig forhandling af lsegemidler pa saedvanlig vis er udtgmt. Et pabud udstedt af
Sundhedsstyrelsen til hjemmesidens ejer om at ophgre med den ulovlige akti-
vitet skal saledes have vist sig uden resultat eller veere vurderet som formals-
lgst, fordi det star klart, at hjiemmesidens ejer ikke har teenkt sig at indrette sig
efter dansk lovgivning.

Jeg vil gerne understrege, at det ikke er hensigten med dette lovforslag at een-
dre indholdet i bestemmelsen i 8 39 b (i lovforslag L 32: § 41 b).

Der henvises i gvrigt til min samtidige besvarelse af spgrgsmal 27 om be-
stemmelsens forhold til grundlovens § 77 om ytringsfrihed og forbud mod cen-
sur (L 32 — forslag til lov om aendring af lov om laegemidler, lov om apoteks-
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virksomhed, sundhedsloven og lov om regionernes finansiering (Forhindring af
forfalskede laegemidler i den lovlige forsyningskaede m.v.)).

Med venlig hilsen

Astrid Krag /  Kirstine F. Hindsberger



