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I forbindelse med behandlingen af (L 213) Forslag til Lov om &ndring af 30-04-2013
lov om ungdomsuddannelse for unge med szrlige behov (Muligheder

for at afbryde uddannelsen, optag af elever, &ndret visitation, afklarings-

forlgb, praktik m.v.) har Bgrne- og Undervisningsudvalget efter gnske

fra ikkemedlem Karina Adsbgl (DF) i brev af 29. april 2013 stillet mig

falgende spargsmal:

Spargsmal 4:
"Ministeren har tidligere ved udszttelsen af lovrevisionen i folketingsaret

2011-12 fremhavet det vigtige og ngdvendige i at inddrage brugerne af
STU pa en meningsfyldt made. Ministeren bedes derfor begrunde, hvor-
for ministeren velger at sende udkast til lovforslag i hgring den 6. marts,
uden at den helt afgerende Epinionrapport er tilgeengelig, og oplyse, om
det er et udtryk for en meningsfyld made at inddrage partnerne i en
fremadrettet proces.”

Svar:

Jeg mener fortsat, at det er vigtigt at inddrage brugerne af ungdomsud-
dannelsen for unge med sarlige behov pa en meningsfyldt made. Jeg og
ministeriet har derfor ogsa forud for fremszttelsen af lovforslaget haft
mgder med forskellige interessenter pa omradet, herunder handicapor-
ganisationerne, med det formal at fa de pagaldendes synspunkter til lov-
revisionen.

Med hensyn til den rapport, der er udarbejdet af Epinion, kan jeg oplyse,
at den - uden at veere afggrende, som det er forudsat i spargsmalet - na-
turligvis har indgaet i beslutningsgrundlaget for udformningen af det
fremsatte lovforslag. Det var saledes ogsa hensigten at offentliggare Epi-
nions evaluering samtidig med lovforslagets fremsettelse for Folketinget,
saledes at ogsa indholdet af rapporten ville kunne indga i Folketingets
behandling af lovforslaget. Efter at et udkast til lovforslaget var sendt i
offentlig hgring, besluttede jeg efter forespgrgsler fra forskellig side
imidlertid at fremrykke tidspunktet, saledes at rapportens indhold ogsa



kunne indga i overvejelserne om hgringsparternes hgringssvar. Dette har
ogsa veret tilfeldet for langt de fleste af hgringssvarene. Det ville have
veret ideelt, hvis rapporten var blevet offentliggjort lidt tidligere.

Med venlig hilsen

Christine Antorini



