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Spgrgsmal nr. 820 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

"I forleengelse af svar pa REU alm. del spgrgsmal 440, bedes
ministeren oplyse baggrunden for, at anklagemyndigheden var
af den opfattelse, at hjemmergveriet var omfattet af de nye
skeerpede regler, som blev indfgrt ved lov nr. 760 af 29. juni
2011 om @&ndring af straffeloven (skeerpede straffe for hjem-
mergveri og organiseret indbrudskriminalitet), samt baggrun-
den for, at Rigsadvokaten ikke bakker op om anklagemyndig-
hedens oprindelige opfattelse og fortolkning af de skaerpede
reglers reekkevidde.”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spegrgsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst fglgende:

1. Som anfert i mit bidrag til besvarelsen af spargsmal nr. 440
(Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg blev der ved lov nr. 760
af 29. juni 2011 om &ndring af straffeloven (Skarpede straffe
for hjemmergveri og organiseret indbrudskriminalitet) gen-
nemfart en betydelig skeerpelse af strafniveauet for sakaldte
egentlige hjemmergverier. Det er saledes med strafskaerpelsen
tilsigtet, at straffen for egentlige hjemmergverier skal forhgjes
til det dobbelte i forhold til den straf, der hidtil har veeret fast-
sat af domstolene, saledes at straffen som udgangspunkt vil
veere 5 ars fangsel.

Ifelge lovforslagets bemarkninger omfatter strafskerpelsen
rgverier, hvor gerningsmanden og ofret ikke har haft forudga-
ende personlige relationer, men hvor motivet ma antages at
veere en formodning om verdier i ofrets hjem, og hvor ger-
ningsmanden er treengt ind i det private hjem, uanset at beboe-
ren var hjemme (egentlige hjemmergverier).

Strafskeerpelsen omfatter ikke andre tilfelde, hvor en ger-
ningsmand traenger ind i et privat hjem for at bega raveri.

2. Ved dom af 17. december 2012 tog Hgjesteret for farste
gang efter strafskeerpelsen stilling til en sag om hjemmergveri.
| den pagaeldende sag var de to tiltalte pa opfordring af og efter
planleegning med en tredje gerningsmand treengt ind i foruret-
tedes hjem. Den tredje gerningsmand deltog ikke i selve udfe-
relsen af rgveriet, men hun kendte forurettede og var med til at
aftale, at de to tiltalte skulle tage ud til forurettede, der ifglge
hende havde penge og hash liggende.

| forbindelse med Hgjesterets behandling af sagen gjorde an-
klagemyndigheden — under henvisning til bemarkningerne i



lovforslaget til strafskeerpelsen — gaeldende, at der var tale om
et egentligt hjemmergveri omfattet af strafskeerpelsen. Ankla-
gemyndigheden henviste herved til, at de tiltalte ikke kendte
forurettede, at de havde en formodning om, at der var veerdier i
hans hjem i form af penge og hash, og at de trengte ind i hans
hjem, selv om han var hjemme.

Hgjesteret bemarkede, at kerneomradet for definitionen af et
egentligt hjemmergveri ma antages at veere planlagte overfald
pa tilfeldige sageslagse personer i deres eget hjem for at fratage
dem veerdier.

Hgjesteret bemaerkede, at der ikke i forarbejderne er taget klart
stilling til en situation som den beskrevne, hvor der har veret
en forudgaende personlig relation mellem ofret og en medvir-
kende gerningsmand, som har anstiftet rgveriet, men ikke har
deltaget i selve udfarelsen af rgveriet. Pa den baggrund fandt
Hgjesteret, at det ikke med tilstrekkelig sikkerhed kunne laeg-
ges til grund, at det havde varet hensigten med loveaendringen,
at et sadant rgveri skulle anses som et egentligt hjemmergveri
omfattet af strafskarpelsen.

Begge gerningsmand blev herefter idemt 1 ar og 6 maneders
feengsel.

Den konkrete sag vedrarte saledes et sarligt "grensetilfelde”,
hvor Hgjesteret skulle tage stilling til, om sagen i lyset af sine
konkrete omstendigheder faldt pa den ene eller den anden side
af graensen for, hvilke hjemmergverier der er omfattet af straf-
skeerpelsen fra 2011.

3. Den endelige stillingtagen til, om en given situation er om-
fattet af en straffebestemmelse, herunder en strafskarpelse,
henhgrer selvsagt under domstolene, og som det fremgar, fandt
Hojesteret efter en konkret vurdering af den pagealdende sags
omstendigheder, at rgveriet faldt uden for den kategori af
hjemmergverier, der er omfattet af strafskeerpelsen.

Rigsadvokaten har orienteret politikredsene og statsadvokatu-
rerne om dommen, ligesom narmere retningslinjer for ankla-
gemyndighedens strafpastand i disse sager er blevet indarbej-
det i Rigsadvokatens Meddelelse nr. 9/2005 om sanktionspa-
stande i sager om overtraedelse af straffeloven.

Det er saledes i lyset af Hgjesterets dom Rigsadvokatens opfat-
telse, at anklagemyndigheden ikke bar gare geeldende, at der er
tale om et egentligt hjemmergveri omfattet af strafskeerpelsen,
hvis der er en personlig relation mellem én af gerningsmande-
ne og ofret, uanset om den pageldende gerningsmand har del-
taget i selve udfarelsen af rgveriet eller gj.



Politiet og anklagemyndigheden er fortsat meget opmaerk-
somme pa sager om hjemmergverier, og der vil naturligvis og-
sa fremover som udgangspunkt blive nedlagt pastand om en
fordobling af straffen i overensstemmelse med bemarkninger-
ne i lovforslaget til strafskearpelsen, nar der er tale om et egent-
ligt hjemmergveri.”



