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Spgrgsmal nr. 784 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren oplyse, om det er sedvanlig praksis at undlade
at sikre sig bevismateriale i form af videooptagelser, der kan
tjene til identifikation af gerningsmanden i forbindelse med rg-
verier og rgveriforsgg i detailhandlen m.v., sadan som det til-
syneladende er sket i forbindelse med efterforskningen af en
sag om rgveriforsgg i Irma pa Nordre Fasanvej d. 16. marts
2013?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spgrgsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigspolitiet, der har oplyst fglgende:

”1. Rigspolitiet kan indledningsvis oplyse, at videooptagelser
generelt indgar som et vesentligt led i efterforskningen og
retsforfglgningen af forbrydelser, herunder ikke mindst i sager
vedrgrende rgveri og rgveriforsgg i detailforretninger. Kvalite-
ten af videooptagelser har gennem de senere ar veeret stigende,
og der laegges derfor i efterforskningen stor vaegt pa at sikre re-
levante videooptagelser.

Den tekniske udvikling af overvagningsudstyr har endvidere
fart til, at de anvendte systemer er meget forskellige. | praksis
er det ofte kun bestemte personer fra forretningen eller det fir-
ma, der forestar optagelserne, der har adgang til at gemme og
kopiere optagelser. Afhangig af det tilstedeveerende personale
pa gerningstidspunktet og det anvendte overvagningssystem er
det derfor ikke altid muligt for politiet straks at sikre en kopi af
videooptagelser. Det er i sadanne tilfeelde sedvanlig procedu-
re, at der indgas aftale med en ansvarlig pa gerningsstedet om,
at relevante optagelser ikke slettes, at materialet sikres hurtigst
muligt og herefter afhentes af eller sendes til politiet.

2. Rigspolitiet har indhentet et bidrag fra Kgbenhavns Politi
vedrgrende forlgbet omkring den konkrete sag, der omtales i
spgrgsmalet. Kgbenhavns Politi har oplyst, at gerningstids-
punktet var ca. kl. 20.50, og at det umiddelbart ikke var muligt
at sikre videoovervagning fra gerningsstedet. Videoovervag-
ningen blev dog gennemgaet af politiet pa gerningsstedet, og
der blev sikret udskrifter af nogle stillfotos fra overvagningen.
Der blev endvidere indgaet en aftale med den lukkeansvarlige
pa stedet om at sikre videoovervagningen, som efterfglgende
blev afleveret til politiet. Da den mistenkte den 11. april 2013
blev anholdt, indgik overvagningen som et betydende element
I bevisfarelsen for, at den mistenkte var gerningsmand til re-
veriforsgget. Den pagealdende er p.t. varetegtsfengslet og sig-
tet for rgveri og reveriforsgg mod i alt 15 forretninger.”



Justitsministeriet skal for en god ordens skyld oplyse, at det efter ministe-
riets forelgbige besvarelse af spargsmalet den 25. april 2013 blev aftalt, at
Rigspolitiet skulle afgive en udtalelse til brug for besvarelsen i stedet for
Rigsadvokaten, sadan som det blev oplyst i det forelgbige svar.



