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Spgrgsmal nr. 484 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

"Vil ministeren kommentere artiklen "Ra metoder i stillads-
branchen”, der blev bragt i Morgenavisen Jyllandsposten den
12. januar, 2013 (http://apps.infomedia.dk/Ms3/ShowArticle.as
px?outputFormat=Full&Duid=e39a9883)? Og vil ministeren
desuden sende en skriftlig gennemgang af domspraksis pa om-
radet til Retsudvalget?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spgrgsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst falgende:

1. Sager om ulovlig nedtagning af arbejdsstilladser er ikke re-
gistreret under en serskilt gerningskode i politiets sagssty-
ringssystem (POLSAS), og det er derfor ikke umiddelbart mu-
ligt at fremskaffe statistiske oplysninger om antallet af straffe-
sager om eksempelvis harvark begaet i forbindelse med ulov-
lig nedtagning af arbejdsstilladser. Tilvejebringelse af en sadan
opgerelse ville forudszette en meget omfattende og ressour-
cekraevende manuel gennemgang af et stort antal sager om
bl.a. herveerk i politikredsene, som jeg pa det foreliggende
grundlag ikke har fundet anledning til at iveerkseette.

Rigsadvokaten har i stedet foretaget en hgring af samtlige poli-
tikredse om deres umiddelbare kendskab til sager om ulovlig
nedtagning af arbejdsstilladser, herunder om antallet af sager i
politikredsene i de seneste ar.

2. Det fremgar af de modtagne svar fra politikredsene, at syv
politikredse ikke har kendskab til sddanne sager.

Tre politikredse oplyser, at de hver har kendskab til én sag om
ulovlig nedtagning af arbejdsstilladser, hvoraf den ene sag dog
tillige drejer sig om tyveri af stilladset. Denne sag om tyveri,
hvor én person er sigtet, er endnu ikke afgjort. | de to gvrige
sager har politikredsene vurderet, at der ikke var grundlag for
at fare en straffesag.

@stjyllands Politi oplyser, at politikredsen i lgbet af de seneste
fem ar umiddelbart har kendskab til i alt fem sager om ulovlig
nedtagning af arbejdsstilladser. | fire af disse sager har det ikke
veeret muligt at identificere gerningsmandene til nedtagningen,
og der har derfor ikke veeret rejst sigtelse i sagerne. | den sene-
ste sag, der er fra 2012, blev der rejst sigtelse mod 11 personer
for bl.a. at have begaet harverk af betydeligt omfang efter
straffelovens § 291, stk. 2. Sagen er sendt i retten, men den er
endnu ikke afgjort.



Kgbenhavns Politi oplyser, at der i perioden 2005-2013 umid-
delbart ses at veere behandlet i alt 27 sager om mulig ulovlig
nedtagning af arbejdsstilladser i politikredsen. Ni af sagerne,
der er fra 2012 og 2013, behandles samlet, og de er fortsat un-
der efterforskning. Kgbenhavns Politi oplyser om de gvrige
sager, at der ikke har veeret rejst sigtelser, idet der enten ikke
har veeret tale om heerveerk, eller fordi det ikke har veeret mu-
ligt for politiet at pagribe eller efterfglgende identificere ger-
ningsmandene til haerverket.

Endelig fremgar det af udtalelsen fra Kgbenhavns Politi, at
anmelderen i nogle tilfeelde har henledt politiets opmarksom-
hed pa (medlemmer af) en fagforening eller lignende, men at
det ikke har veeret muligt at identificere konkrete gernings-
mend pa baggrund af oplysningerne.

3. Samlet fremgar det af Rigsadvokatens hgring af politikred-
sene, at der i de seneste ar — vurderet pa baggrund af politi-
kredsenes umiddelbare kendskab til disse sager — har veeret et
relativt set mindre antal sager om ulovlig nedtagning af ar-
bejdsstilladser.

Sager om ulovlig nedtagning af arbejdsstilladser behandles i
gjeblikket i bl.a. @stjyllands og Kgbenhavns Politi, men sager-
ne er endnu ikke afgjort. De gvrige sager har ikke fart til sig-
telse eller tiltalerejsning, idet det efter det oplyste bl.a. ikke har
vaeret muligt at identificere gerningsmendene.

4. Efter retsplejelovens § 742, stk. 2, ivaerksetter politiet efter
anmeldelse eller af egen drift efterforskning, nar der er rimelig
formodning om, at der er begaet et strafbart forhold, som for-
folges af det offentlige. Dette gaelder selvsagt ogsa i sager om
f.eks. muligt haerveerk i forbindelse med ulovlig nedtagning af
arbejdsstilladser. | disse sager vil politiets efterforskningsmu-
ligheder bl.a. afhaenge af, om der pa baggrund af de konkrete
oplysninger i sagen er udsigt til, at gerningsmandene vil kunne
identificeres.

Med hensyn til retspraksis pa omradet skal Rigsadvokaten be-
marke, at der ikke fra politikredsene er modtaget oplysninger
om domme om muligt haerveerk mv. i forbindelse med ulovlig
nedtagning af arbejdsstilladser. Der foreligger sa vidt ses ikke
trykte domme herom, og Rigsadvokaten har ikke oplysninger
om eventuelle utrykte domme mv. pa omradet. Rigsadvokaten
har ikke naermere kendskab til de to afgarelser, som omtales i
artiklerne navnt i spgrgsmalene.”



