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Offentligt

Spergsmalene er stillet efter enske
fra Erling Bonnesen (V)
Ministeriet for Fodevarer, Landbrug og Fiskeri

Den 26. august 2013

Det talte ord galder

Tale til samrid d. 28. august 2013 i Folketingets Udvalg for
Fedevarer, Landbrug og Fiskeri om spergsm:il AJ-AM

Samradspergsmal AJ

”Med henvisning til bl.a. artikler og leder i Fyns Stiftstidende d. 16. juli 2013,
omhandlende produktion, forbrugeroplysning og markedsfering af &g 1 Danmark, bedes
fedevareministeren redegere for, om ministeren og dermed regeringen pa kort eller

leengere sigt vil lukke for produktion af buraeg 1 Danmark?”

Samradsspergsmal AK
”Er fadevareministeren enig 1, at danske buraeg, skrabezg, skologiske &g og frilandsag

er gode kvalitetseg og blandt de bedste 1 Europa?”

Samradsspergsmal AL
”Vil fedevareministeren falge forslaget fra sin partikollega, Dan Jgrgensen (S), om at
krave billeder fra produktion af burag patrykt aggebakkerne? Eller er ministeren enig

med sin fedevareordferer Orla Hav (S), der laegger afstand til Dan Jergensens forslag?”

Samradsspergsmal AM
Er fedevareministeren enig i, at det ber vare saledes, at producenterne,
fadevarevirksomhederne og detailhandelen vejleder og oplyser forbrugerne objektivt og

sagligt, saledes at forbrugerne far det bedst mulige grundlag til at traeffe sine egne valg



om, hvorvidt man vil have burag, skrabeag, gkologiske &g eller frilandsag 1

indkegbskurven?”

Svar

Jeg er blevet stillet 4 spargsmél, som handler om
produktionen af bureg og forbrugeroplysning om,

hvordan &g er produceret.

Jeg vil gerne besvare spergsmalene samlet.

Forst og fremmest vil jeg gerne sige, at jeg er rigtig
glad for, at der er supermarkedskader, der har valgt at

udfase buraeg.

At Irma har gjort det og at Kvickly har gjort det, synes

jeg er fremragende.

Det har jeg kun ros til overs for — for supermarkederne

spiller naturligvis en vigtig rolle i1 forbrugernes valg.

Samtidig vil jeg gerne sige, at jeg anerkender til fulde,

at bureg er &g pa niveau med alle andre &g.

Det er op til forbrugeren at valge, om man gnsker
gkologiske &g eller &g fra en anden produktions-

metode.



Vi har nogle regler om markning, der betyder, at
forbrugeren har klarhed over, hvilken type &g man

keber, ndr han/hun stiar med &ggebakken i handerne.

Og derfor kan man sige, at vi i forvejen har god

gennemsigtighed for forbrugeren.

Der er lagt op til, at forbrugeren kan traeffe et valg.
Prioriterer man gkologi? Eller prioriterer man noget

andet? Man kan selv valge.

Det er ogsé et faktum, at Danmark som landbrugsland

har jobs i &gproduktionen.

Og vi far produceret rigtig mange &g.

Séa jeg synes, det skal vare op til forbrugeren selv at

velge.

Jeg er rigtig glad for, at mange valger gkologi, men
jeg anerkender ogsd, at der er nogen, som ikke gor

det.

Det kan de gore af forskellige drsager, og det ma vere
op til dem selv, sa lenge de har et frit valg, og det er

tydeligt for folk, ndr de valger.

Men der kan godt vare folk, som stir og skal vende

hver en bukket femeare for at fa enderne til at mades.



Eller som prioriterer, at hvis de skal pa ferie eller
andet, s er de ngdt til at vaelge det billigste alternativ
— og det skal jeg ikke stille mig til dommer over for.

Det ma folk fuldstendig selv om.

Det, jeg i stedet synes, vi skal gore, er at sorge for, at
dyrevelfarden bliver optimeret sddan, at det valg
forbrugeren star og skal ende med at tage, er et valg,

som er 1 orden.

Og i1 den forbindelse vil jeg gerne navne, at burhans
jo har varet til debat i mange ar og tilbage 1 1999 blev
reglerne om &g-laggende haner 1 EU-regi ogsa

&ndret.

Det gjorde de, fordi de gamle, traditionelle bure — som
alle kan se for sig pa den indre skaerm, hvis man
lukker gjnene — de ikke var gode nok, og ikke
opfyldte henernes naturlige adferdsbehov.

Derfor blev der lavet nogle regler om, at man skulle
have udfaset de gamle bure — og det skulle vare sket

fra 1. januar ’12.

Og det krav har vi efterlevet i Danmark.



Og det skal siges til ros for de danske &gproducenter,
at man her har levet op til det, man havde forpligtet
sig til.

Det er ikke tilfaldet for alle europaiske lande, men

det har vi gjort i Danmark.

Og det vil sige, at de &g, man kan kebe i dag, ikke er

sammenlignelige med de buraeg, man fik for ar siden.

I dag har hgnerne mulighed for at have et
skrabeomrade. De har fiet lidt mere plads, de har ogsi
mulighed for at komme ind og sidde i en rede eller pa

en siddepind.

De berigede bure har EFSA, som er EU’s
videnskabelige Komité, i en rapport fra 2004 péa flere
punkter udtalt sig positivt om.

De har blandt andet sagt, at henerne i de berigede bure
havde bedre knoglestyrke end i de gamle bure.

Og 1 vel-udstyrede berigede bure — som de danske —
fandt EFSA, at dedeligheden blandt hgnerne var
lavere end i de alternative systemer. Det vil sige, at i
de nye bure har hgnerne lavere dadelighed end

hgnerne ved produktion af skrabeaeg og frilandsag.



Ifalge oplysninger fra erhvervet har gkologiske honer

ogsa en hgjere dedelighed end hener 1 berigede bure.

De positive sider ved de berigede bure skal
selvfalgelig vejes op imod, at disse haner ikke har den
samme bevagelsesfrihed som i de alternative
systemer, selvom de har mere plads end i de gamle

bure.

Vi har i Danmark mere vidtgiende regler for burhgns

end EU-reglerne kraever.

Blandt andet har vi i Danmark en maksimal
gruppestorrelse pa hgjst 10 hgner pr. bur, fordi der
erfaringsmassigt er forhgjet risiko for kannibalisme 1

grupper over en vis starrelse.

For at modvirke kannibalisme har det varet
almindeligt at nebtrimme de kyllinger, der skulle
bruges til &gproduktion.

Derfor synes jeg ogsa, at det er rigtig positivt, at
branchen i sommeren 2013 meldte ud, at man er holdt
op med at nebtrimme kyllinger beregnet pa
egproduktion 1 berigede bure, fordi man nasten ikke

ser kannibalisme hos de hgner mere.



Det vil sige, at de tiltag, vi har sat i vark med de
berigede bure, har altsi ud fra et dyrevelfaerdsmassigt

synspunkt virket i forhold til, hvordan dyrene har det.

Og det er selviglgelig positivt, at man ikke langere
behgver at nebtrimme kyllinger til buragsproduktion.

Derfor kan man samlet set sige, at der er taget nogle

vigtige hensyn til nogle adfaerdsbehov hos hgnerne.

Nar det er sagt — skal vi som pa alle andre omrader
folge med i ny forskning og erfaringer fra andre lande,
sd vi altid er helt sikre p4, at vi har en produktion, som

foregar dyrevelfaerds-massigt forsvarligt.

Til spargsmalet om kvaliteten af de danske &g,

athanger svaret af, hvad man forstar ved kvalitet.

Jeg tror, at vi alle kan blive enige om, at kvalitet som

minimum betyder, at fedevaren er sikker.

Og jeg ved, at den danske ag-branche gar sig stor

umage med produktionen.

Efter en malrettet indsats er det lykkedes at fa
salmonellaforekomsten helt i bund, si der er en meget
lille risiko for at finde salmonella i de danske &g, der

selges spiseklare til de danske forbrugere.



Det er jeg rigtig glad for.

Ogsa forbrugeroplysning er vigtigt og noget, jeg
prioriterer hgit.

Men markningen pa varerne skal give mening og

hjelpe forbrugerne til at treffe et informeret valg.

Og si til spargsmélet om, hvorvidt der skal billeder pa

xggebakkerne.

Dyrevelfarden i en besatning er et gjebliksbillede og
afthaenger derfor i hgj grad af producentens handtering
af dyrene. Det kan std godt til, og det kan sta skidt til

med dyr - uanset produktionsform.

En markning med et billede forteller derfor ikke
noget om dyrevelfaerden hos de konkrete dyr, som et

&g kommer fra.

Og jeg mener, at producenterne og
fodevarevirksomhederne og detailhandlen til enhver
tid skal oplyse forbrugerne objektivt og sagligt, s
forbrugerne far det bedst mulige grundlag for at valge

mellem de forskellige a&g.



A ggebakkerne skal 1 dag vaere market med
produktionsmetode. For burag er der krav om, at de

skal markes med ordet "buraeg".

Forbrugerne har derfor — som jeg sagde tidligere —
allerede gode muligheder for at traeffe et oplyst valg

mellem buraeg og for eksempel gkologiske &g.

I den ideelle verden kunne alle hgner ga frit omkring
bade ude og inde.

Men i erkendelse af, at vi ogséa er et produktionsland,
og et land, som har fokus pa konkurrence-evne pa
arbejdskraft og p4, hvilke muligheder vi har, sa skal vi

ogsa have en mere realistisk tilgang til det.

Jeg synes, at man kan sige, at med de burag, der
produceres 1 dag, har dyrene haft en forsvarlig gang pa

jord.

De har haft adgang til reder, til siddepind, til lidt

starre omrader og til skrabeomrade.

Derfor vil jeg sige, at vi skal prioritere dyrevelfard,

samtidig med at vi bevarer arbejdspladser.

Det synes jeg, vi har imgdekommet med de EU-regler,

vi nu lever op til.



- Derfor synes jeg ikke, man skal skamme sig — uanset

hvilke &g man keber.

- Tvartimod synes jeg, at man skal tage hatten af for, at
vi fra dansk side har fiet gennemfort de EU-regler,
som der var lagt op til — det har man ikke gjort alle

steder.

- Forbrugeren har et valg. Man kan jo altid valge

gkologisk, men det er op til den enkelte forbruger.
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