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Beskeftigelsesudvalget har i brev af 21. februar 2013 stillet falgende spargsmal nr.

227 (alm. del), som hermed besvares. Spargsmalet er stillet efter gnske fra Jargen J.nr. 2012-0018044
Arbo-Behr (Enhedslisten).

Spegrgsmal nr. 227:

“Ministeren bedes forklare, hvorfor 2 brandmand har faet afslag pa erstatning

for kreeft i henholdsvis tyktarmen og i hjernen, nar ministeren har svaret fglgende
p& BEU alm. del spargsmal 163: ”Pa kraeftomradet falger Arbejdsskadestyrelsen
de forskningsresultater, som praesenteres af Det internationale agentur for kreeft-
forskning under WHO (IARC). IARC’s forskning dokumenteres i rapporter, og den
seneste rapport om brandmeend og kreeftsygdomme blev offentliggjort i 2010”?
Desuden bedes ministeren forklare - i forleengelse af svaret pA BEU alm. del
spargsmal 163 - hvorfor Arbejdsskadestyrelsen har anmodet de faglige organisati-
oner om, at sikre at kreeftsygdomme hos brandmaend bliver anmeldt, nar brand-
mandene far afslag pé erstatning?

Endeligt svar:

Det er klart, at man ikke skal blive syg af at passe sit arbejde. Det geelder uanset,
hvilket arbejde, man har. Hvis man alligevel skulle blive syg, og det skyldes for-
hold pé arbejdet, skal man selvfalgelig have den hjelp og erstatning, man er beret-
tiget til.

Arbejdsskadestyrelsen har til brug for besvarelsen oplyst felgende:

"Netop for at sikre, at de brandmand, som er blevet syge af deres arbejde, far den
hjeelp og erstatning, som de er berettiget til, er det vigtigt, at sagerne anmeldes.

Nar sagerne er anmeldt, kan Arbejdsskadestyrelsen undersgge sammenhangen
mellem de arbejdsmiljemassige pavirkninger og kreftsygdommen helt konkret. |
forbindelse med sagsbehandlingen af sager om brandmand og kreeft vil Arbejds-
skadestyrelsen blandt andet indhente udtalelser fra medicinske eksperter, herunder
forskningschefen i Kraeftens Bekeempelse, for konkret at fa af- eller bekraftet mu-
lige arsagssammenhange.

Hvis der er medicinsk dokumentation for en sddan sammenhang, kan man vare
berettiget til erstatning.



Arbejdsskadestyrelsens sagsbehandling pa kreeftomradet baserer sig pa de seneste
rapporter fra IARC. Pa erhvervssygdomsfortegnelsen er optaget en reekke kreeft-
sygdomme efter udseettelse for sod, asbest, arsen, formaldehyd, dioxin, butadien el-
ler benzen, som er blandt de mulige kendte arbejdsmiljgmassige pavirkninger for
brandmand. For eksempel er lungekraft optaget pa erhvervssygdomsfortegnelsen
efter udseettelse for blandt andet asbest og sod.

Anmeldelser vedrgrende kraeftsygdomme, der ikke er optaget pa erhvervssygdoms-
fortegnelsen, kan anerkendes efter foreleeggelse for Erhvervssygdomsudvalget,
hvis der i den konkrete sag er tilstreekkelig dokumentation for en sammenhang
mellem sygdom og arbejdsmaessig pavirkning.

Hvis der ikke er medicinsk dokumentation for en sammenhang mellem de pavirk-
ninger, man har veeret udsat for pa arbejdet og kreeftsygdommen, kan sygdommen
ikke anerkendes som en erhvervssygdom.”

Jeg kan henholde mig til Arbejdsskadestyrelsens udtalelse.

Venlig hilsen

Mette Frederiksen



