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Udkast til program for Folketingets Miljgudvalgs
besgg i Roskilde Forsyning og Furesg
Vandforsyning

- 6. Februar 2013 kl. 09.00 - 12.00.

@ ROSKILDE FORSYNING



Overordnet tidsplan for besgg til Roskilde Forsyning og Furesg
Vandforsyning 6. februar 2013 kl. 09 — 12.

Kl. 09.00: Ankomst til Roskilde Forsyning, Bjergmarkens Renseanleeg,
Boserupvej 25, 4000 Roskilde.

*Kl. 09.05: Vandsektorloven og benchmarking-modellens mdekmng pa
spildevandssektoren. -
V. Roskilde Forsyning

*Kl. 10.10: Afslutning af besgg hos Roskilde Forsynlng og afgang til Furesg
Vandforsyning. /

*10.45: Ankomst til Furesg Vandforsynlng/ Rugmarken 38, 3520 Farum

«10.50: Vandsektorloven og benchmarklng | forhold til de prlvate vandvaerker
V. Furesg Vandforsyning og Forenlngen af Vandvaerker i Danmark

*12.00: Afslutning — Tak for i dag //
*Miljgudvalget arrangerer selv nﬂdvendlg transp@rt ,/
*Program for besgget hos Furesz Vandforsymngtremsendesaf FvD.

@ ROSKILDE FORSYNING



Udkast til program for besgg hos Roskilde Forsyning

*Velkommen — Kort praesentation af Roskilde Forsyning og evt. rundvisning
*Overordnet dilemma: Krav til gkonomi undergraver miljghensyn

*Benchmarking-modellen er uigennemsigtig og tager ikke hgjde for spildevandsselskabers geografiske rammebetingelser og

historik. For eksempel forskelsbehandles selskabers udgvelse af den samme aktivitet saledes, at selskaber, der for nylig opsatte

maél for en given aktivitet stilles bedre i benchmarkingen end selskaber, der laenge har haft en tilsvarende malsaetning og aktivitet. ——
*Pa sigt medfarer vedtagelsen af 'L 149 Forslag til lov om aendring af lov om vandsektorens organisering og @konomlské"forhold’

og den afledte '‘Bekendtggrelse om drlftsomkostmngertll gennemfgrelse af miljgmal og servicemal’ (| h;armg) — pa trods af
intentionerne — at vand- og spildevandsselskaber ma prioritere gkonomi frem for miljg.

*Problemstilling: Geografiske rammebetingelser og hIStOI’Ik kan ikke eendres

*Geografi: Byradet i Roskilde besluttede i 1990erne at nedlaegge byens davaere/rlde renseanlaeg, der I& ved havnen. | stedet

skulle omradet udnyttes rekreativt — blandt andet med vikingeskibsmuseet og en park i teet forbindelse med centrum. Det nye

renseanlzeg blev placeret pa Bjergmarken, der ligger bag en hgjderyg, som ‘det er dyrt at pumpe spildevand over. Dette tager
benchmarking-modellen ikke hensyn til. pd B
sLugtgener: Renseanlaeg Bjergmarken ligger i teet bymaessig beat%ﬁelse, hvilket stiller skeerpede krav til at Iugtgeng[_tedué'éres.

Det er en proces, der kraever ekstra ressourcer i forhold til renseanleeg, der er placeret uden for byzone, og som det ikke tag es
hgjde for i benchmarking-modellen. // // _—
*Slambehandling: Roskilde byrad besluttede i 2000 at bﬁe‘p?ndle slammet fra byens renseanleeg ved hjaelp af tarring:” Metoden

som er mere miljgrigtig end at for eksempel at benytte slambede, blev valgt fordi den gav megetmﬂjz for pengeﬁe I
benchmarking-modellen er det alene gkonomi der afggr/metoden til bortskaffelse af slam. De}fpeger mod slambede, hvilket ikke er
den optimale lgsning for Roskilde. / e

, e
*Problemstilling: Miljgkrav honoreres ikke d

*Skeerpede udledningskrav: Renseanleeg Bjergrﬁarken udleder spildevand til Bdskilde Fjord, og er derfor underlagt skeerpede
udledningskrav. Manglende kompensation i benchmarkmgen medfarer at spild vandsfofsynlnger med skaerpede udledningskrav
stilles ringere end spildevandsforsyninger, der |kke har skeerpede krav. Sam nsaeegﬁlgen af prisloftet betyder, at
spildevandsafgifter ikke leengere har en adfaerdsregulerende effekt. Det kan'séledes bedre betale sig for spildevandsselskaberne
at betale spildevandsafgiften end at bruge drlftsomkostnlnger pa at rense ,épjldex//&ndet-kouekL, .

*Perspektiv: Hensyn til vandmlljﬂ og Danmarks ralle som foregmwgsland
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