Beskeeftigelsesudvalget 2012-13
BEU Alm.del Bilag 174

Offentligt

Peter Bohlbro

Fra: Lennart Damsbo-Andersen

Sendt: 8. maj 2013 09:56

Til: Peter Bohlbro

Emne: Fwd: Uvildig juridisk responsum - gensidig forsergerpligt
Opfolgningsflag: Opfelgning

Flagstatus: Afmaerket

Sendt fra min iPad

Start pa videresendt besked:

Fra: Christian Juhl <Christian.Juhl@ft.dk>

Dato: 7. maj 2013 23.56.24 CEST

Til: Lennart Damsbo-Andersen <Lennart.Damsbo-Andersen@ft.dk>, Bent Bggsted
<Bent.Bogsted@ft.dk>, Nadeem Farooq <Nadeem.Farooq@ft.dk>, Benedikte Kiaer
<Benedikte.Kiaer@ft.dk>, Ulla Tgrnaes <Ulla.Tornaes@ft.dk>, Eigil Andersen <Eigil. Andersen@ft.dk>,
"Joachim B. Olsen" <Joachim.Olsen@ft.dk>

Emne: Uvildig juridisk responsum - gensidig forsgrgerpligt

Forslag

Jeg vil bede udvalgsformanden foranstalte, at BEU foranlediger, at der bliver lavet en uvildig juridisk
responsum om de nye regler i forslaget til kontanthjeelp om gensidig forsergerpligt for samboende er i
strid med grundloven.

Jeg vil bede formanden sikre, at det sker far behandlingen af forslag til reform af regler for
kontanthjzelp.

Begrundelse
Juridiske eksperter og pressen har haevdet, at det er i strid med Grundloven, og at den tidligere
regering af den grund har afstaet fra at vedtage forslaget.

Venlig hilsen
Christian Juhl
Medlem af Folketinget

Enhedslisten @

Christiansborg

DK-1240 Kgbenhavn K
Mobil 61 62 50 98
www.christianjuhl.dk
www.facebook.dk/chr.juhl




Peter Bohlbro

Fra: Lennart Damsbo-Andersen

Sendt: 8. maj 2013 09:56

Til: Peter Bohlbro

Emne: Fwd: SV: Uvildig juridisk responsum - gensidig forsgrgerpligt
Opfolgningsflag: Opfalgning

Flagstatus: Afmeerket

Sendt fra min iPad

Start pa videresendt besked:

Fra: Christian Juhl <Christian.Juhl@ft.dk>

Dato: 8. maj 2013 00.00.39 CEST

Til: Christian Juhl <Christian.Juhl@ft.dk>, Lennart Damsbo-Andersen <Lennart.Damsbo-
Andersen@ft.dk>, Bent Bggsted <Bent.Bogsted@ft.dk>, Nadeem Farooq <Nadeem.Farooq@ft.dk>,
Benedikte Kiaer <Benedikte.Kiaer@ft.dk>, Ulla Ternzes <Ulla.Tornaes@ft.dk>, Eigil Andersen
<Eigil.Andersen@ft.dk>, "Joachim B. Olsen" <Joachim.Olsen@ft.dk>

Emne: SV: Uvildig juridisk responsum - gensidig forsgrgerpligt

Til uddybning af min henvendelse fremsender jeg debat om lovforslag L 89 fra 13.11. 2002 (i uddrag
— min fremhaevning))

Venlig hilsen
Christian Juhl

Enhedslisten @

Mobil 61 62 50 98

http://webarkiv.ft.dk/Samling/20021/salen/L83 BEH1 20 5 (NB).htm

De korte uddrag:

Den naeste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 89:

Forslag til lov om &ndring af lov om aktiv socialpolitik og integrationsloven. (Nedsat
kontanthjalp til personer, der er samlevende med en starthjalps- eller B
introduktionsydelsesmodtager). Af beskeeftigelsesministeren (Claus Hjort Frederiksen). (Fremsat
“+341.2002).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Den fg. formand (Inge Dahl-Sgrensen):
Fru Birthe Rgnn Hornbech.

Birthe Renn Hornbech (V):
/Andringsforslaget tilsigter jo at bringe den samlede lov med de sendringer, vi vedtog i foraret, i
overensstemmelse med grundloven.

KI. 16.15



(Kort bemaerkning). Line Barfod (EL):

Jeg ved jo, at Venstres ordferer, fru Birthe Rann Hornbech, er optaget af at sikre, at vi har en god
lovkvalitet. Derfor vil jeg gerne hare, om det ikke giver anledning til overvejelser hos fru Birthe Renn
Hornbech, at et flertal i Folketinget her er kommet til at vedtage en lov, der er i strid med grundloven,
og om det maske kunne give anledning til, at vi igen ser pa muligheden for, at Folketinget far sit eget
uafhaengige lovrad, der bl.a. kan sikre, at vi ikke vedtager love, der er i strid med grundloven.

Kl. 16.25

(Kort bemaerkning). Birthe Renn Hornbech (V):

... Og sa vil jeg sige: Garantier kan man jo aldrig give. Men rent faktisk skal de mennesker, der sidder
med det i dag, selvfaigelig se, at det ikke er grundlovsstridigt, og det skal vi ogsa her i Folketinget. Vi
har ogsa ansvar for, at vi overhovedet tillader, at der bliver fremsat forslag, som viser sig at
veere i strid med grundioven.

... Men lad mig sa sige, at det ikke er et spgrgsmal om niveauet. Hovedfejlen er, at man har
overset, at samlevende ikke forserger hinanden, ikke har gensidig forsergelsespligt, og der
ma staten traede ind efter ordlyden.

Karen J. Klint (S):

Ved behandlingen af L 126 far sommerferien forsggte vi at fa ministeren til at indfere en
evalueringsdato eller -frist i lovteksten. Det var ikke n@dvendigt, sagde ministeren, for hvis loven
virker forkert, kan vi jo altid tage den op. Det, der sa sker nu, er, at vi har faet genopfrisket, at
samlevende ikke har en gensidig forsergelsespligt. Det er der kun gifte personer der har.

Kl. 16.30

Bent Begsted (DF):

... Der var desveerre sket en grundlovsstridig fejl i loven her, og det kan vi selvfalgelig ikke have; det
skal aendres, og det bliver det ogsa. Sa snart regeringen opdagede, at der var en fejl, gik man i gang
med at rette den, og det er vi selvfelgelig tilfredse med i Dansk Folkeparti.

Det har altid vaeret sadan, at samlevende ikke har forsergerpligt over for hinanden.

Lars Barfoed (KF):

Grundlovens § 75 forpligter helt naturligt til at sikre hjeelp til dem, som ikke kan forserge sig selv, og
som ikke har nogen, der er forpligtet til at forsgrge dem. Sadan skal det veere.

Da samlevende, som ikke er gift, heller ikke har forsergelsespligt over for hinanden, er det
derfor i strid med grundloven at nedsztte den ene samlevendes starthjalp til ingenting eller
nasten ingenting. Det er imidlertid desveerre det, der sker for nogles vedkommende i henhold til de
loveendringer i lov om aktiv socialpolitik og i integrationsloven, som vi gennemfarte i sidste samling.
Grundloven skal naturligvis overholdes, og det er staerkt beklageligt, at det kunne ske, at vi fik
vedtaget loveendringer, der har grundlovsstridige konsekvenser.
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Spergsmal nr. 782 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

[ sit udspil til reform af kontanthjelpsreglerne har beskaefti-
gelsesministeren foresldet, at samlevende par (ugifte) skal have
gensidig forsergerpligt pé lige fod med ®gtefeeller. Hvis sam-
leveren har en indkomst eller en formue kan den anden ifolge
udspillet ikke f& kontanthjelp. Socialdemokraternes arbejds-
markedsordferer udtaler i Jyllands Posten den 18. april 2013,
at juraen er pé plads: ”Det strider ikke med grundloven, og det
er ministeriets vurdering, som vi har féet under forhandlinger-
ne” (se Jyllands-Posten den 18. april, side 6: “Eksperter:
Grundlov kan velte kontanthjalpsreform”). Hvis der i regerin-
gen findes en sddan vurdering af grundlovsmassigheden af
denne del af beskeftigelsesministerens udspil, vil ministeren
da redegere for om Justitsministeriet er enig i vurderingen?
Hvis der ikke findes en s&dan vurdering af grundlovsmassig-
heden 1 det her omtalte forslag, bedes ministeren foretage den-
ne vurdering og oversende den til udvalget.

Svar:

Det fremgar af grundlovens § 75, stk. 2, at den, der ikke kan ernare sig el-
ler sine, og hvis forsergelse ikke péhviler nogen anden, er berettiget til
hjelp fra det offentlige. Kravet om offentlig forsergelseshjelp er saledes
bl.a. betinget af, at en anden ikke efter lovgivningen har pligt til at forserge
den pagzldende (Pog hvis forsergelse ikke pahviler nogen anden”), jf. bl.a.
Henrik Zahle (red.), Danmarks Riges Grundlov med kommentarer, (2. ud-
gave, 2006), side 513, og Jens Peter Christensen m.fl., Dansk Statsret
(2012), side 382.

Der fremgar bl.a. folgende om indforelsen af en gensidig forsergelsespligt
for samlevende par, der er fyldt 25 &r, af aftale om en reform af kontant-
hjzlpssystemet — flere i uddannelse og job, der blev indgdet den 18. april
2013 mellem regeringen og Venstre, Dansk Folkeparti, Det Konservative

Folkeparti og Liberal Alliance:

»Gensidig forsorgelsespligt for samlevende par, der er fyldt
25 dar. Forsergelsespligten gelder, sd snart én i et par seger
om enten kontanthjelp eller uddannelseshjalp. Hvis samleve-
ren har indkomst eller formue, skal det samlevende par begge
leve af det — helt efter de nuvarende regler for gifte. Parret er
alene omfattet af den gensidige forsergelsespligt, hvis begge
er fyldt 25 &r.”



Det er pd det foreliggende grundlag Justitsministeriets opfattelse, at den
beskrevne ordning — hvorefter der indferes en gensidig forsergelsespligt
mellem de af aftalen omfattede samlevende — ikke rejser speorgsmél i for-
hold til grundlovens § 75, stk. 2.



