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lings- og klageinstitutionens berettigelse fremsendt et eksempel pa en sag
vedrgrende en dansk virksomheds mulige brud pd OECD’s retningslinjer
for Multinationale Virksomheder. Jeg forventer, at den nye maglings- og
klageinstitution vil kunne behandle denne type sager i fremtiden.

Verdens Skove anbefaler, at det indskrives i lovforslaget, at formanden
for meeglings- og klageinstitutionen skal veere dommer. Hertil vil jeg
fremhaeve, at der i lovforslaget leegges op til, at formanden har alle de
egenskaber, der skal til for at bistd den svage part og samtidig tage hen-
syn til virksomhedens situation. Som det fremgar af bemarkningerne,
skal formanden og den sagkyndige sa vidt muligt have kvalifikationer i
form af relevant samfundsvidenskabelig eller juridisk baggrund, viden
om CSR og i serdeleshed viden om anerkendte internationale retnings-
linjer pa omradet. De navnte kompetencer vurderes at veere med til at
give formanden de ngdvendige kvalifikationer til at varetage hvervet.
Derudover kan jeg navne, at der naturligvis i forbindelse med sekretari-
atsbistanden ogsa vil indga juridiske kompetencer.

Verdens Skove anfarer, at det af lovforslaget fremgar, at meaglings- og klagein-
stitutionens formand forestdr maeglingen. Verdens Skove anbefaler pa den
baggrund, at magler og dermed institutionens formand efter endt mag-
ling ikke kan medvirke i sagens videre forlgh. Det er dog ikke givet, at
det i alle sager er formanden, der megler. Efter lovforslaget har forman-
den det overordnede ansvar for institutionens virke, herunder magling.
Forskellige grunde kan tale for, at det er et andet medlem af institutionen,
som varetager maglerrollen. Det kunne fx veare af hensyn til en stor
mengde af sager. Som Verdens Skove navner, er maglings- og klagein-
stitutionen desuden ikke en juridisk institution, og formanden fungerer
ikke som dommer. Bedgmmelsesgrundlaget er ikke en lov, men interna-
tionale principper for samfundsansvar. Jeg mener derfor ikke, at det rets-
sikkerhedsmassige hensyn, der ligger bag reglerne om retsmaegling, kan
sidestilles med den rolle formanden indtager i tilfelde af, at meagling
mislykkes, og en undersggelse af sagen indledes. Hvis sagsbehandlingen
nar til det trin i sagsbehandlingen, hvor der foretages en undersggelse, vil



det under alle omstendigheder veere institutionen som helhed, der udtaler
sig, og ikke kun formanden.

Verdens Skove anbefaler, at kontaktpunktet far mulighed for at behandle
sager, hvor begge sagens parter er danske. Her er det vigtigt at understre-
ge, at maglings- og klageinstitutionen oprettes med henblik pa at opfylde
Danmarks forpligtigelser under OECD til at oprette et ikke-juridisk Kkla-
georgan. Maglings- og klageinstitutionen skal derfor som udgangspunkt
respektere den arbejdsdeling, der er beskrevet i OECD’s retningslinjer,
hvorefter sager behandles af kontaktpunktet i det land, hvor den pastaede
kreenkelse er sket. Det skal dog veaere muligt for maeglings- og klageinsti-
tutionen selv at behandle en sag, hvis det vurderes, at kontaktpunktet i
det pagaldende vertsland ikke lever op til OECD’s retningslinjer. Blandt
andet derfor er der allerede mulighed for, at meaglings- og klageinstituti-
onen i serlige tilfelde kan tage sager op, hvor begge sagens parter er
danske — ogsa selvom klagen angar forhold i et andet OECD-land.

Verdens Skove anbefaler, at der i arsregnskabslovens § 99 a stilles krav
om rapportering om politikker vedrgrende menneskerettigheder og miljg.
En specifik rapportering pa klimaomradet er udvalgt, fordi det er et mil-
jospargsmal, som vil veere relevant for et stort flertal af virksomheder.
Klimaproblemernes globale karakter indeberer desuden en vis risiko for,
at virksomhederne underprioriterer emnet i deres redeggrelse for sam-
fundsansvar sammenlignet med mere specifikke og lokale miljgproble-
mer.
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