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Hgringsnotat
Forslag til lov om a&ndring af lov om erhvervsuddannelser
(Effektivisering af sagsgangene i Tvistighedsnavnet m.v.)

l. Indledning
Lovforslaget blev den 25. november 2011 sendt i haring hos 38 myndigheder og organisationer m.v. og
offentliggjort pa Haringsportalen.

Af de 38 hgrte har 14 afgivet hgringssvar inden fristens udlgb den 9. december 2011 kl. 12.00. | 3 hg-
ringssvar er der bemarkninger til lovforslaget. Haringsliste med angivelse af, hvem der har svaret, og
hvem der har afgivet bemarkninger, indgar i hgringsnotatet.

Haringssvarene fra DA og LO har givet anledning til en preaciserende tilfgjelse i udkastet til lovforsla-
gets specielle bemarkninger.

I1. Vaesentlige bemerkninger til lovforslaget:

1. Generelle bemerkninger:
Der er almindelig tilslutning til lovforslaget.

LO har fundet anledning til at kommentere pa emner, der ikke er omfattet af lovforslaget. Kommenta-
rerne er ikke medtaget i haringsnotatet.

LO’s haringssvar er desuden bilagt et notat fra FOA, som bergrer en reekke emner, der ligeledes ligger
udenfor lovforslagets rammer. Bemarkningerne er ikke medtaget i haringsnotatet. Ministeriet vil tage
de bergrte emner op med arbejdsmarkedets parter i den lgbende dialog om udviklingen pa omradet.
Der kan herom tillige henvises til lovforslagets almindelige bemarkninger afsnit 1.2., hvoraf det frem-
gar, at med hensyn til at begraense antallet af sager, der indbringes for nzvnet, vil nevnets faste med-
lemmer og Ministeriet for Bgrn og Undervisning ivarkseatte en informationsindsats overfor de faglige
udvalg med henblik pa en styrkelse af udvalgenes forligsbestrabelser samt analysere muligheder for
andre tiltag med henblik pa at begranse antallet af indbragte sager for Tvistighedsnavnet.

2. Bemearkninger til lovforslagets enkelte emner:

a) Hjemmelsgrundlag for tilkendelse af godtgarelse

DA og LO har begge fundet anledning til at fremhave, at der ikke med lovforslaget bar tilstrebes &n-
dringer i Tvistighedsnavnets praksis med hensyn til at tilkende erstatning og godtgarelse. LO gnsker en
precisering af dette i bemarkningerne til lovforslaget.

Ministeriet for Bgrn og Undervisnings bemarkninger
Ministeriet kan bekrafte, at lovendringen ikke indebzrer, at nevnets hidtidige praksis skal &ndres.
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Ministeriet har imgdekommet bemarkningerne ved at indsatte en praciserende tilfgjelse i lovforslagets
specielle bemarkninger til § 1, nr. 8, hvorved det fremhzaves, at der med den foreslaede a@ndring bliver
udtrykkelig hjemmel til, at Tvistighedsnavnet kan fortsatte sin hidtidige praksis.

b) Medlemmer udpeget af de forhandlingsberettigede organisationer

Kristelig Fagbeveagelse gnsker, at forslaget til @ndring af § 64, stk. 4, &ndres, sa det kommer til at frem-
g3, at de forhandlingsberettigede organisationer for henholdsvis arbejdsgivere og arbejdstagere inden
for det pagzldende uddannelsesomrade, der for hver sag udpeger to medlemmer, der tiltreder navnet,
ogsa kan vare organisationer, der ikke er medlemmer af DA og LO.

Ministeriet for Barn og Undervisnings bemarkninger

Med den foreslaede affattelse af bestemmelsen i § 64, stk. 4, der tidligere var stk. 2, praciseres, at de to
ad hoc-medlemmer, som deltager i den enkelte sag, skal udpeges af de forhandlingsberettigede organi-
sationer for henholdsvis arbejdsgivere og arbejdstagere inden for det pagaldende uddannelsesomrade.
Den gzldende formulering er ikke utvetydig med hensyn til, at der skal udpeges en repraesentant for
hver af arbejdsmarkedets to parter. Med &ndringsforslaget tydeliggares bestemmelsen i overensstem-
melse med hidtidig praksis.

Lovforslaget indeberer ingen &ndringer af den nuverende retstilstand med hensyn til, hvem der anses
for at vaere forhandlingsberettigede organisationer inden for et givet uddannelsesomrade i relation til
retten til at udpege medlemmer efter bestemmelsen.

Dette spgrgsmal har vaeret underkastet pravelse af Hgjesteret, som den 9. maj 2008 afsagde dom i en
sag om fortolkningen af den gaeldende bestemmelse i lovens § 64, stk. 2. Det folger bl.a. af dommen, at
udtrykket "de forhandlingsberettigede organisationer” ma forstas som de organisationer, der i kraft af
deres medlemsdakning og overenskomstdakning pa uddannelsesomradet og i kraft af deres medvirken
ved elevuddannelsernes tilretteleggelse repraesenterer den gnskede sagkundskab indenfor det pageel-
dende uddannelsesomrade. Hgijesterets dom indebar en godkendelse af den administrative praksis pa
omradet.

Pa denne baggrund giver hgringssvaret ikke anledning til endringer af lovforslaget.

c) Tvister der skyldes arbejdsgivers manglende betalingsevne

Kristelig Fagbevagelse foreslar, at det praciseres i erhvervsuddannelsesloven, hvilke tvister der skal
indbringes for nevnet, da de finder, at det er uklart, om sager, hvor tvisten skyldes en arbejdsgivers
manglende betalingsevne, skal indbringes for nevnet.

Ministeriet for Barn og Undervisnings bemarkninger

Det fremgar af erhvervsuddannelseslovens § 63, at en tvistighed mellem en elev og praktikvirksomhed
alene kan indbringes for det faglige udvalg, der skal sgge at tilvejebringe forlig. Hvis der ikke kan opnas
forlig, kan tvistigheden indbringes for Tvistighedsnavnet. Tvistighederne kan ikke indbringes for dom-
stolene eller for andre myndigheder.

Det falger saledes klart af erhvervsuddannelsesloven, at tvister, der ikke kan forliges af det faglige ud-
valg, og som den ene part gnsker at ga videre med, skal indbringes for Tvistighedsnavnet.
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Hvis der derimod er enighed mellem parterne om fx en betalingsforpligtelse, sa foreligger der ikke en
tvist, og dermed heller ikke en sag, som kan indbringes for nevnet.

Bemarkningen i hgringssvaret angar i gvrigt ikke en bestemmelse, som lovforslaget vedrarer og giver
ikke anledning til @ndring af forslaget.

I11. Haringssvar uden bemarkninger til lovforslaget:
Danmarks Evalueringsinstitut

Danmarks Vejlederforening

Danske Erhvervsskoler — Bestyrelserne

Datatilsynet

Domstolsstyrelsen

Finanssektorens Arbejdsgiverforening

Funktionarernes og Tjenestemandenes Fallesrad
Rigsrevisionen

Rédet for de Grundlzggende Erhvervsrettede Uddannelser
Tvistighedsnavnet

Uddannelsesforbundet
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Nr. | Myndigheder og organisationer | Afgivet ho- Ingen bemerk- | Bemarkninger
m.v. ringssvar ninger til forsla-
(p.t)jas/nej | get
1 | Bestyrelsesforeningen for Social- og Nej
Sundhedsskoler
2 | Danmarks Evalueringsinstitut Ja X
3 | Danmarks Vejlederforening Ja X
4 | Dansk Arbejdsgiverforening Ja X
5 | Danske Advokater Nej
6 | Danske Erhvervsskoler — Bestyrel- Ja X
serne
7 | Danske Erhvervsskoler — Lederne Nej
8 | Danske Handicaporganisationer Nej
9 | Danske Landbrugsskoler Nej
10 | Danske Regioner Nej
11 | Datatilsynet Ja X
12 | Det Centrale Handicaprad Nej
13 | Det Faglige Hus Nej
14 | Domstolsstyrelsen Ja X
15 | Erhvervsskolelederne i Danmark Nej
16 | Erhvervsskolernes Elevorganisation Nej
17 | Finanssektorens Arbejdsgiverfor- Ja X
ening
18 | Foreningsfallesskabet Ligevard Nej
19 | Funktionzrernes og Tjenesteman- Ja X
denes Fzllesrad
20 | Handelsskolernes Larerforening Nej
21 | Handvarksradet Nej
22 | Kommunernes Landsforening Nej
23 | Kristelig Fagbeveagelse Ja X
24 | Landboungdom Nej
25 | Landbrug & Fgdevarer Nej
26 | Landselevbestyrelsen for det pada- Nej
gogiske omrade
27 | Landselevbestyrelsen for social- og Nej
sundhedsomradet
28 | Landsorganisationen i Danmark Ja X
29 | Landssammenslutningen af Han- Nej
delsskoleelever
30 | Lederne Nej
31 | Moderniseringsstyrelsen Nej
32 | Rigsrevisionen Ja X
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33 | Radet for de Grundlzggende Er- Ja
hvervsrettede Uddannelser

34 | Radet for Etniske Minoriteter Nej

35 | Sammenslutningen af Landbrugets Nej
Arbejdsgiverforeninger

36 | SOSU-lederforeningen Nej

37 | Tvistighedsnavnet Ja

38 | Uddannelsesforbundet Ja




