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Spgrgsmal nr. 675 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Ministeren bedes redeggare for, hvad kriterierne er for, at ef-
terforskningen kan genoptages og politianmeldte kan sigtes, i
sager hvor Rigsadvokaten tidligere har opgivet patale og op-
haevet sigtelsen af en af de politianmeldte. Herunder bedes mi-
nisteren redegare for, hvilken betydning det har, hvis der er
opgivet patale pa grund af en utilberlig pavirkning af sagshe-
handling af politianmelderne hos politiet og anklagemyndighe-
den.”

Svar:

Justitsministeriet kan som svar pa spgrgsmalet mere generelt oplyse, at det
folger af retsplejelovens 8 724, stk. 2, at hvis der er truffet afggrelse om
pataleopgivelse, kan strafforfglgningen mod den person, der har veret sig-
tet, kun fortseettes efter den overordnede anklagemyndigheds bestemmelse,
hvis meddelelse herom er forkyndt for den pagaldende inden 2 maneder
fra afgerelsens dato, med mindre sigtedes forhold har forhindret rettidig
forkyndelse, eller betingelserne for genoptagelse i retsplejelovens § 975 er

opfyldt.

Efter retsplejelovens § 975, kan der — ud over de i § 724, stk. 2, nevnte til-
feelde — rejses ny tiltale i en sag, hvor retsforfglgningen frafaldet, efter at
tiltale er rejst, men uden at der er afsagt dom, hvis nye beviser af vaegt se-
nere kommer for dagen, eller de i retsplejelovens § 976 angivne betingel-
ser er til stede.

Efter § 976, stk. 1, nr. 1, kan genoptagelse finde sted, nar det ifglge en til-
staelse, tiltalte senere har afgivet, eller andre beviser, der senere er kommet
for dagen, ma antages, at han har begaet forbrydelsen. Genoptagelse kan
efter § 976, stk. 1, nr. 2, tillige ske, nar falske forklaringer eller erklaringer
er afgivne under sagen af vidner eller syns- og skansmand, eller falske el-
ler forfalskede dokumenter er benyttede under samme, eller noget strafbart
forhold, sigtende til at pavirke eller bestemme sagens udfald, er udvist en-
ten af tiltalte eller af nogen, der i medfgr af sit embede eller offentligt
hverv har medvirket ved sagens behandling, og der efter omstendigheder-
ne er god grund til at antage, at sadant har bevirket eller medvirket til, at
tiltalte har undgaet domfaldelse.

Genoptagelse kan efter § 976, stk. 2, under tilsvarende omstendigheder
som efter stk. 1, finde sted, hvor tiltalte pastas at have gjort sig skyldig i en
vaesentlig starre forbrydelse end den, han er demt for.



Der henvises i gvrigt til den samtidige besvarelse af spgrgsmal nr. 668
(Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg.



