SPZRGSMAL NR.S 1235

§ 20-SP@RGSMAL TIL SKRIFTLIG BESVARELSE

Til: Justitsministeren
Dato: 24, februar 2011
Stillet af: Marlene Harpsge (DF)

Er det ministerens holdning, at psykologer skal beskyttes af retsplejelovens §
170 ligesom f.eks. leeger og preester?
(Spm. nr. S 1235).

Begrundelse

Spargeren henviser til en sag bl.a. omtalt i Politiken (»Byretsdommer saetter
tavshedspligt for psykolog under pres« og »Psykologer vil ligestilles med
leeger«) den 1. februar 2011, hvor Kgbenhavns Byret i en sag har afgjort, at
en psykolog skal bryde sin tavshedspligt. Det er spgrgerens opfattelse, at
tavshedspligt er tavshedspligt, og at psykologens tavshedspligt derfor ikke
ma brydes. Det er derudover spgrgerens opfattelse, at denne sag kan have
negative konsekvenser for hjemvendte soldaters lyst til at betro sig til en
psykolog som led i helingsprocessen efter deltagelse i vigtige fredsskabende
opgaver i udlandet p& Danmarks vegne.
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