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Spgrgsmal nr. 7 fra Folketingets Retsudvalg vedrgrende forslag til lov
om a&ndring af dedsboskifteloven og forskellige andre love (Revision
af dgdsboskifteloven m.v.) (L 83):

”Ministeren bedes kommentere henvendelsen fra JuraEksper-
ten, jf. L 83 —bilag 14.”

Svar:

1. Henvendelsen fra Erik Frodelund, JuraEksperten, indeholder seks for-
slag til ndringer af dgdsboskifteloven for sa vidt angar bobestyrerboer.

De fire farste forslag i henvendelsen vedrerer saler til autoriserede bobe-
styrere og muligheden for at veelge en bestemt autoriseret bobestyrer. Ju-
stitsministeriet kan ikke ud over, hvad der allerede falger af lovforslaget,
stgtte de pageeldende forslag.

Justitsministeriet skal i den forbindelse bemarke, at det ved lovforslagets §
1, nr. 33, foreslas at indsztte en ny bestemmelse som dgdsboskiftelovens §
47, stk. 2. Efter bestemmelsen skal bobestyreren pa det farste made, og nar
der i gvrigt er anledning dertil, skriftligt oplyse arvingerne om, hvordan
saleret beregnes, og om muligt den forventede starrelse heraf. Bobestyre-
ren skal endvidere oplyse om, hvilke gvrige omkostninger der ma forven-
tes.

Den foreslaede bestemmelse svarer til, hvad der efter de advokatetiske reg-
ler geelder, hvis arvingerne antager en advokat til at foresta et privat skifte.
Som det fremgar af lovforslagets bemarkninger i afsnit 2.1.2.2.3, har A&g-
tefeelleskifteudvalget fundet, at arvinger, der skifter offentligt, i mange
henseender har behov for at fa de samme oplysninger om forventede ud-
gifter mv., som hvis de skiftede privat. Det forhold, at arvingerne tidligt i
forlgbet bliver gjort opmeerksom pa omkostningerne ved bobestyrerbe-
handling, kan dels modvirke, at der senere rejses klager over saleret, dels
anstifte arvingerne til sa vidt muligt at na til enighed for at undga en for-
lzengelse af bobehandlingen med en dertil svarende forggelse af bobestyre-
rens saleer. Endelig vil arvingerne have bedre grundlag for at vurdere, om
de bgr anmode skifteretten om at udpege en ny bobestyrer efter dgdsbo-
skiftelovens § 37, stk. 4, eller om der bar klages over bobestyrerens bereg-
ning af saler, jf. § 68, stk. 2, hvis arvingerne har faet et overslag over det
forventede vederlag til bobestyreren, inden bobestyreren pabegyndte bo-
behandlingen.



Det bemarkes, at skifteretten endvidere af egen drift kan a&ndre beregnin-
gen af bobestyrerens saler i forbindelse med boets afslutning, jf. dedsbo-
skiftelovens § 79, stk. 5.

Herudover fglger det af lovforslagets 8 1, nr. 22, at dgdsboskiftelovens §
37, stk. 2, foreslas affattet saledes, at skifteretten i almindelighed skal ud-
pege en bestemt autoriseret bobestyrer, hvis en lengstlevende agtefelle
gnsker, at denne skal behandle agtefellernes feellesbo og tidligere skils-
missesareje. | andre tilfeelde udpeger skifteretten i almindelighed den au-
toriserede bobestyrer, som arvingerne gnsker. Bestemmelsen er til dels en
viderefgrelse af gaeldende ret.

Som noget nyt foreslas det endvidere, at der indsettes en bestemmelse i
dadsboskiftelovens § 37, stk. 3, der giver skifteretten mulighed for at ud-
pege en bestemt bobestyrer, der ikke er autoriseret, hvis den leengstlevende
egtefelle og de gvrige arvinger gnsker det, og serlige grunde taler for det.
Der vil kunne foreligge sarlige grunde, hvis den gnskede ikke-
autoriserede bobestyrer ma antages at have et serligt forudgaende kend-
skab til boet eller de spgrgsmal, som bobehandlingen rejser, som vil udgge-
re en vasentlig fordel for bobehandlingen.

2. Ved det femte forslag i henvendelsen (forslag nr. 4) foreslas det at give
hovedarvingen ret til at veelge skaringsdagen i boet. Dette forslag kan Ju-
stitsministeriet ikke statte.

Justitsministeriet har forstaet forslaget som vedrgrende valg af skerings-
dagen i dedsboer, der behandles som bobestyrerboer. Justitsministeriet
skal i den forbindelse bemeerke, at begrebet ”hovedarving” ikke er anvendt
I dgdsboskifteloven. Begrebet lader sig endvidere efter Justitsministeriets
umiddelbare opfattelse vanskeligt afgraense.

Justitsministeriet kan endvidere pege pa fglgende:

Bobestyrerens opgave i et dgdsbo er ifglge dadsboskiftelovens 88 53 og 54
bl.a. at treeffe bestemmelse i boets anliggender — herunder at fastseette skae-
ringsdagen — og at fremme boets behandling mest muligt. Bobestyreren
skal udfgre disse opgaver pa baggrund af, hvad der er bedst for boet, og
bobestyreren skal i den forbindelse varetage interesserne for alle interes-
senter i boet — herunder en lengstlevende agtefelle, de andre arvinger i
boet, boets kreditorer og legatarer — pa den mest hensigtsmaessige made.



Hovedreglen i dgdsboskiftelovens 8 66 er, at bobestyreren skal udarbejde
en boopgarelse med skaringsdag senest 2 ar efter dedsfaldet. Da det er
bobestyreren, der treeffer bestemmelse i boets anliggender samt udarbejder
boopgarelsen inden for lovens frister, er det naturligt, at det ogsa er bobe-
styreren, der fastleegger skaeringsdagen i boet, saledes at denne fastleegges
under hensyn til, hvad der er bedst for boet.

Da bobestyrerens afgarelse om fastleeggelse af skeeringsdagen i boet kan
pavirke arvingernes retsstilling, er der imidlertid tale om et vasentligt
spargsmal, der efter degdsboskiftelovens § 53, stk. 1, forinden skal fore-
lzegges for arvingerne. Er arvingerne ikke enige om fastleeggelsen af skee-
ringsdagen, skal spargsmalet drgftes pa et bomgde, hvortil alle arvinger
skal indkaldes, jf. bestemmelsens stk. 2. Hvis der ikke opnas enighed om
spgrgsmalet, kan der forlanges afstemning, hvor de madte arvinger stem-
mer efter deres ret til at tage arv og boslod. Ved stemmelighed afgeres
spgrgsmalet dog af bobestyreren, der endvidere for at undga retskraenkel-
ser kan tilsidesatte arvingernes beslutning, hvis den er abenbart uhen-
sigtsmaessig eller strider mod nogens ret, jf. stk. 3.

Arvingerne kan, jf. dedsboskiftelovens 88 96 og 97, klage bl.a. over bobe-
styrerens afgerelse om fastleeggelse af skeeringsdagen i boet. Indgiver en
eller flere arvinger klage over afgerelsen, vil skifteretten herefter treeffe
afgarelse i klagesagen. Bobestyreren har pligt til at vejlede arvingerne om
deres retsstilling efter 88§ 96 og 97, jf. § 53, stk. 4.

3. Det sjette forslag (forslag nr. 5) i henvendelsen vedrgrer hovedarvingers
mulighed for efter proklamafristens udlgb at forlange at fa fast ejendom,
bil og andet lgsgre udlagt a conto med virkning fra dedsdagen mod at ind-
betale det belgb, der matte vaere ngdvendigt for utvivisomt at sikre boet de
ngdvendige midler til andre arvinger, boafgiften mv.

Justitsministeriet kan ikke stgtte det omhandlede forslag og kan herved
pege pa falgende:

Efter dedsboskiftelovens § 64, 1. pkt., som ikke foreslas &ndret, kan a
conto udlodning ske med bobestyrerens tilladelse. Betingelsen herfor er, at
boets forhold utvivisomt tillader det. Ingen arving kan saledes forlange a
conto udlodning, da bobestyrerens tilladelse afhanger af, om boets forhold
utvivisomt tillader det. Afgerelse om a conto udlodning er et vesentligt
spgrgsmal, som skal foreleegges for arvingerne i medfar af dedsboskiftelo-
vens § 53, stk. 1. Bobestyrerens tilladelse eller afslag kan paklages for
skifteretten efter § 96.



Det er Justitsministeriets opfattelse, at dgdsboskiftelovens bestemmelser
om a conto udlodning varetager de ngdvendige hensyn til alle interessenter
I et dadsbo, ved at a conto udlodning ikke tillades, hvis boets forhold ikke
tillader det. Det bemeerkes, at det forudsettes i bemarkningerne til deds-
boskiftelovens § 64, at indbo og andet lgsgre, som ikke afkaster indtegt,
vil kunne udlagges i arv eller legat, sa snart der er truffet beslutning om,
hvem der skal modtage effekterne, og sa snart udlaeg er praktisk muligt.
Det bemerkes endvidere, at dedsboskiftelovens 8 64 kan anvendes af en-
hver arving eller legatar, og bestemmelsen giver saledes ikke fortrinsstil-
ling til en enkelt arving.

Efter dadsboskiftelovens 8§ 64, 2. pkt., kan a conto udlodning betinges af,
at boet friholdes for et eventuelt tab. Der gives herved mulighed for bereg-
ning af sakaldt mellemrente, saledes at der sker en udligning af savel de
gkonomiske fordele ved fremrykket udlodning som boets eventuelle tab.
Ved a conto udlodning af fast ejendom eller et andet aktiv vil der saledes
kunne treeffes bestemmelse om mellemrente af a conto udlodningen, hvis
aktivet indtil udlaegget gav afkast til boet, eller hvis en salgssum for aktivet
ellers ville afkaste forrentning til boet.



