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Spgrgsmal nr. 24 vedrgrende forslag til lov om a&ndring af lov om
erstatningsansvar og lov om arbejdsskadesikring (Tidspunktet for
ophgr af krav pa erstatning for tabt arbejdsfortjeneste m.v.) (L 136):

”Ministeren bedes oplyse om og bekraftende fald, hvilke re-
praesentanter for skadelidte, der pd noget tidspunkt har ytret
gnske om, at Arbejdsskadestyrelsen skal kunne udtale sig om
”... pa hvilket tidspunkt det pagaldende erhvervsevnetab i
givet fald er indtradt ” (jf. bemaerkningerne til nr. 3 (8 10, stk.
1)”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spgrgsmalet indhentet en
udtalelse fra Beskaftigelsesministeriet, der har oplyst bl.a. falgende:

”Arbejdsskadestyrelsen har ikke kendskab til en positivliste
over skadelidte repraesentanter, der har ytret gnske om, at Ar-
bejdsskadestyrelsen skal kunne udtale sig om ”... pa hvilket
tidspunkt det pagaldende erhvervsevnetab i givet fald er ind-
tradt”.

Arbejdsskadestyrelsen modtager allerede i dag anmodninger
fra savel forsikringsselskaber og skadelidte repraesentanter. |
sager om erhvervsevnetab, hvor forsikringsselskabet er fore-
sparger, er der ofte en partrepreesentant pa sagen.

Den foreslaede andring af § 10 indebzrer, at Arbejdsskadesty-
relsen ikke skal stille krav om, at sagens parter skal give for-
slag til mulige tidspunkter for skeringsdatoer (og akter), men
som i arbejdsskadesager kan foretage en selvstendig vurdering
af, hvornar det varige erhvervsevnetab er indtradt.

Denne vurdering kan som efter gaeldende ret veere retrospektiv.

Udtalelsen vil kunne tjene som vejledende grundlag for af-
greensning af, hvornar skadelidte har lidt et varigt erhvervsev-
netab og dermed ikke laengere er berettiget til erstatning for
tabt arbejdsfortjeneste.”



