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Vedrgrende L 144 - zendring af foraldelsesloven

I ferbindelse med udvalgets aktuelle behandling af aendringer til forzeldelsesloven skal
jeg henlede udvalgets opmasrksomhed p8 en foraldelsesproblemstilling, der tillige
kunne kraeve en andring fra den nuvaerende foraldelseslov.

Kunstige ledpreteser, som f.eks. en knasprotese eller en hofteprotese, her en be-
graenset teknisk levetid pd normalt 10 - 20 3r, hvorefter protesen igen skal udskiftes.
Knoglerne hvortil protesen skal faestes kan normalt kun klare et begraenset antal reo-
perationer med indsaetning af nye proteser til erstatning for en nedslidt protese. Ind-

‘szetning af en protese kan medfgre et mere eller mindre vellykket resultat, hvor

chancen for et mindre vellykket resultat gges med antallet af reoperationer.

En erstatningsberettigende indsatning af en protese kan derfor ved en senere forven-
telig udskiftning medfgre et erstatningsretligt ringere resultat med krav pa yderligere
erstatning til felge. Optreeder denne situation indenfor foreeldelseslovens 30-arige
maksimumfrist kan erstatningssagen/forsikrngssagen begeeres genoptaget og den
nye situation vurderes med eventuel hgjere erstatning til faglge.

Men et forlgb kunne f.eks. veere: En 20 8rig skadelidt f&r en knaeprotese, som er vel-
fungerende og far erstatning i forhold til en velfungerende protese. Efter 16 ar er pro-
tesen nedslidt og bliver udskiftet og igen med et velfungerende resultat, hvorfor der
ikke er grundlag for yderligere erstatning. Efter yderligere 16 ar, indsattes en tredje
protese, men denne gang med en darlig knaefunktion til falge, hvorfor der nu efter 32
ar konstateres et hgjere mén og maske som folge deraf et erhvervsevnetab, som,
hvis kravene ikke var foraeldet efter de 30 8r, ville kunne have medfart en genopta-
gelse af erstatningssagen med en supplerende godtggrelse og erstatning til falge.

Problemet kan ikke im@deg8s ved at der fra starten fastsaettes en erstatning for en
ikke velfungerende protese, nar det ikke pd det pdgaeldende tidspunkt kan vides, om
protesefunktionen efter en fremtidig forventelig udskiftning bliver velfungerende elier
ikke-velfungerende. '

Der vil altsd veere erstatningssggende, der lider retstab ved at blive afskaret fra at
rejse erstatnings- og/eller forsikringskrav for et ringere resuitat af en paregnelig reo-
peration til udskiftning af en protese.
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Denne problemstilling bgr muligvis indga i udvalgets overvejelser i forbindelse med de
igangvaerende overvejelser om at imgdegd oplagte urimeligheder ved lovens absolut-
te maksimale foraaldelsesfrist.

Der medsendes udsnit af Arbejdsskadestyrelsens vejledende méntabel for knaeprote-
ser.

Med venlig hilsen

Ole Dueholm, advokat
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Laesion af korsbind med svaer skaffeloshed, svaart muskelsving

og/efler sterre bevaageindskrasnkring, sveer sidsfoshed samt
behigvfor Konstant og daglig anvendelse af stabiliserende

Larben

bandage 26%

Er der foretaget korsbéndsrekonstruktion, vil virdefingen ske

efter ovenstiende satser p& baggrund af operationsresultatet.
8.2.7.48.  [soleret leesion af sideledbind med genereride:sidelashed og

lette objektive fund 5%
8.2.7.47.  lsoleret lsesioh af sideledbind med sveer sideloshed og sveere

objektive fund 10%

Er der foretaget ledbindsrekanstruktion, vil vurderingeri ske

efter ovenstdende satser pd baggrund af operationsresultatet.
2.2.7.78.  Velfingerende kunstigt knasled 10%

lkke velfungerende kunstigt knaeled 12-25%

»28.14,  Brud pa skaftet af lirben helet uden smerter og uden fejistillisg,
fefirotation elfer forkortning <6%

B.2.8.4.  Brud pi skaftet af lrben helet med smerter og let fejistiliing,
fefirotation elier forkortning 5%
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