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Justitsministeriet har ved brev af 22. december 2010 (Sagsnummer 2010-730-1206) anmodet
om en udtalelse om et udkast til forslag til lov om @ndring af retsplejeloven (Udvidet adgang

til at anvende anonyme vidner).

Sagen er dreftet med landsrettens dommere pé et plenarmede den 4. februar 2011, Droftelsen
er sket pa grundlag af et opleg udarbejdet af landsrettens fagudvalg for strafferet og — proces.

Spergsmalet om anvendelse af anonyme vidner i videre omfang, end retsplejelovens § 856,
stk. 3, med tilherende bemerkninger bner mulighed for, er et retspolitisk spergsmal.

Den 10. april 2002 besvarede landsretten en hering vedrerende et forslag til endring af
retsplejeloven, som bl.a. indeholdt den nugzldende § 856, stk. 3. I dette svar hedder det:
Indforelsen af en ordning med anonyme vidner beror pa en afvejning af pa den ene side hensynet til
bekempelsen of kriminalitet (og i forbindelse hermed hensynet til det eller de pageldende vidner) og
pa den anden side hensynet til, at den, der er sigtet eller tiltalt i en straffesag, sikres muligheder for et
effektivt forsvar.

Under landsrettens drofelse af forslaget har der varet enighed om at pege pd, at bla. folgende
Jorhold bor tages i betragtning ved denne afvejning:

Den foresldede affattelse af retsplejelovens § 848, stk. 2, nr. 2, giver mulighed for en videre adgang til
brug af anonyme vidner, end det er forudsat i lovforslagets bemaerkninger. Det bor derfor i givet fald
overvejes at lade det meget sneevre anvendelsesomrdde, der tilsigtes med den Joresldede ordning,

komme til udtryk i selve lovbestemmelsen.
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Det ma i givet fald tilleegges afgerende betydning, at et vidne, der afgiver Jorklaring i tillid til en
tilsagt anonymitet, ikke efterfolgende ma tsle, at tiltalte Jar kendskab til vidnets identitet. Dette vil for
det forste kreve en meget hgj grad of sikkerhed for, at betingelserne for anonymitet er opfyldt, men det
vil videre nodvendiggore, at der sd vidt muligt foreligger en endelig stillingtagen til sporgsmdlet forud
Jor domsforhandlingen séledes, at keereadgangen ikke vil betyde afbrydelse og udsattelse af en
igangverende domsforhandling f eks. i en nevningesag.

Retsbygningernes adgangs- og lokaleforhold vil kunne gore det vanskeligt — uanset at retternes
medarbejdere selvsagt i givet fald vil gore, hvad der er muligt i s henseende — at sikve en tilsagt

anonymitet.

Seerligt om selve afvejningen af de ovenneevnte to hensyn og dermed om vurderingen af den foresldede
ordning med anonyme vidner er hovedparten af landsrettens dommere af den opfattelse, at denne
afvejning helt eller helt overvejende beror pd sédanne politiske hensyn, at disse dommere mener ikke

at burde udtale sig om spargsmdlet.

Andre dommere peger pd, at den tiltaltes adgang til at blive giort bekendt med det fulde
bevismateriale i sagen, herunder identiteten af de vidner, der bliver Sort, er et straffeprocessuelt
princip af en sddan veegt, at disse dommere finder anledning til at udtale sig om afvejningen. Disse
dommere finder, at det ikke ved en ordning med anonyme vidner vil vere muligt samtidig at tilgodese

begge de ovennavnte hensyn og udtaler sig derfor mod indforelsen af en sddan ordning”

De papegede afvejningshensyn ger sig ogsi geldende ved en eventuel udvidelse af den

nuverende adgang til at anvende anonyme vidner.

Ved denne afvejning ma det ved vurderingen af hensynet til, at den, der er sigtet eller tiltalt i
en straffesag, sikres mulighed for et effektivt forsvar, veje tungt, at forslaget vedrerer vidner,
som er tiltalte bekendt, og som tiltalte derfor kan have et modsetningsforhold til, og at
oplysning fra tiltalte om det indbyrdes forhold ikke vil komme frem under sagen, hvis tiltalte
ikke er bekendt med vidnets identitet.

Det tilfojes i ovrigt, at hvis en anonym vidneforklaring afgivet af en person, som tiltalte
kender, skal kunne tillegges betydning i en straffesag, ma selve vidneforklaringen forventes
ofte at indeholde sidanne detaljer, at det for tiltalte vil sta klart, hvem der har afgivet

forklaringen og siledes gere den anonymitet, som vidnet er blevet stillet i udsigt, illusorisk.



Endelig m4 det navnes, at der udover de helt overordnede formal i form af vidnesikkerhed og
retshindhavelseshensyn, som landsretten selvsagt ogsa ensker tilgodeset, ikke i lovforslagets
bemerkninger ses peget pa konkrete forhold, som kan begrunde den tilsigtede udvidelse af

omrédet for anonym vidneforsel.
Landsretten finder herudover ikke anledning til at kommentere forslaget.
Jeg skal beklage den sene besvarelse.
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