
Folketinget
Retsudvalget
Christiansborg
1240 København K
  

Civil- og Politiafdelingen

Dato: 24. maj 2011
Kontor: Dyrevelfærdskontoret
Sagsnr.: 2011-157-0138
Dok.: CWS41438

Slotsholmsgade 10
1216 København K.

Telefon 7226 8400
Telefax 3393 3510 

www.justitsministeriet.dk
jm@jm.dk

Hermed sendes besvarelse af spørgsmål nr. 5 vedrørende forslag til fol-

ketingsbeslutning om forbud mod dyresex (B 102), som Folketingets 

Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 18. maj 2011.

Lars Barfoed

/

Jens Teilberg Søndergaard

Retsudvalget 2010-11
B 102 , endeligt svar på spørgsmål 5
Offentligt



2

Spørgsmål nr. 5 vedrørende forslag til folketingsbeslutning om for-

bud mod dyresex (B 102) fra Folketingets Retsudvalg:

”Ministeren bedes kommentere henvendelsen af 18. maj 2011 
fra Aktive Dyrerettigheder, jf. B 102 – bilag 13.”

Svar:

1. Henvendelsen indeholder foreningen Aktive Dyrerettigheders be-

mærkninger til det fremsatte forslag til folketingsbeslutning.

Foreningen anfører, at den støtter beslutningsforslaget, og bemærker i 

den forbindelse bl.a., at det er forstemmende, at fysiske og psykiske 

overgreb mod dyr finder sted i Danmark, og at Danmark lader til at være 

et turistmål for mennesker, der besøger ”dyrebordeller”.

2. For så vidt angår spørgsmålet om såkaldte ”dyrebordeller” kan jeg op-

lyse, at Justitsministeriet i juni måned 2010 anmodede Rigspolitiet, Re-

den, Sexarbejdernes InteresseOrganisation og Den Danske Dyrlægefor-

ening om at oplyse, om de er bekendte med eksistensen af seksuel om-

gang med dyr i organiseret eller kommercielt regi, herunder dyresex-

shows, klubber eller ”dyrebordeller”, og i givet fald udbredelsen af dette 

fænomen.

Rigspolitiet og foreningerne oplyste, at fænomenet – dem bekendt – en-

ten ikke forekommer eller alene forekommer i ekstremt sjældne tilfælde. 

Jeg skal i øvrigt henvise til min tale under førstebehandlingen af beslut-

ningsforslaget og min tale under samrådet om samme emne den 12. maj 

2011, der oversendes som bilag til den samtidige besvarelse af spørgsmål 

nr. 894 (Alm. del), som Retsudvalget har stillet den 13. maj 2011.


