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Spergsmal nr. 960 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

”Vil ministeren undersgge, hvorfor 1/3 af de afsonere, som
far tilbudt fodlenke, veelger at afsla, jf. at vi mangler feeng-
selspladser og godt kunne bruge, at flere tog imod fodlanke.
Kunne det, altsa efter undersggelsens udfald vaere muligt at
afskaffe frivilligheden eller at gere fodleenkeafsoningen mere
lige med faengselsafsoningen, saledes at der f.eks. blev givet
”udgang”? Ministeren bedes endvidere vurdere de to for-
slag.”

Svar:

1. Om baggrunden for, at ca. 1/3 potentielle fodlenkeafsonere velger
ikke at ansgge om at afsone i hjemmet med elektronisk fodlenke, kan der
henvises til den forlgbsanalyse vedrgrende forleenkeordningen, som Ju-
stitsministeriets Forskningskontor afsluttede i januar 2009. Analysen er
oversendt til Folketingets Retsudvalg (bilag 282, 2008-09 — Alm.del) og
er tilgeengelig via Folketingets hjemmeside www.ft.dk.

Analysen viser, at en stor del af dem, der ikke ansgger om fodlaenkeafso-
ning, begrunder det med, at vilkarene for hjemmeafsoning er for stramme
eller uacceptable, herunder at de ikke gnsker at blande familie og/eller
arbejdsplads ind i afsoningen. Der er endvidere mange, der oplyser, at de
ikke har faet ansggt i tide, at de ikke har modtaget informationsbrevet,
og/eller at de ikke har ansggt, fordi de ikke mente, de opfyldte kriterierne
for at afsone i hjemmet.

Analysen peger pa visse forhold, der muligvis vil kunne fa flere til at an-
sgge. Direktoratet for Kriminalforsorgen har om forslagene udtalt fal-
gende:

"I forlgbsanalysen er der peget pa, at man eventuelt kan
overveje, om ansggningsfristerne ber s&ndres.

Direktoratet for Kriminalforsorgen har overvejet dette for-
slag, men ikke fundet anledning til at tage initiativ til en &n-
dring af de nu geeldende ansggningsfrister, som er fastsat til 7
dage for domfeeldte, der er demt for bl.a. vold, voldteegt eller
visse vabenlovsovertredelser, og for de gvrige domfaldte er
fastsat til 14 dage.

Der er herved navnlig lagt veegt pa, at fuldbyrdelsen af en
feengselsstraf skal iveaerksaettes snarest muligt, jf. straffuld-
byrdelseslovens § 8, stk. 1, og at der som navnt for nogle



domfaldtes vedkommende er serligt korte frister for iveerk-
settelsen af straffuldbyrdelsen.

Baggrunden for, at fristen for at sgge om at afsone i fodleenke
for bl.a. volds- og voldtegtsdgmte og visse vabenlovsover-
treedere er fastsat til 7 dage, er den, at de domfaldte, som ik-
ke sgger herom, skal pabegynde afsoningen senest 30 dage
efter, at politiet har afgivet fuldbyrdelsesordre, jf. 8 27, stk. 2,
i bekendtgerelse nr. 790 af 25. juni 2010 (iveerksattelsesbe-
kendtgerelsen).

Der er i analysen endvidere peget pa, at der bar foretages en
revision af den informationsfolder, Direktoratet for Kriminal-
forsorgen sender til den domfealdte for at gere denne op-
marksom pa muligheden for at sgge om strafudstaelse pa bo-
paelen. Det er foreslaet, at de abenlyse fordele ved afsoning i
hjemmet fremhaeves, at afsnittet om beskaeftigelse rettes, idet
den eksisterende tekst kan give anledning til misforstaelser,
samt at det overvejes, om sprogbrugen generelt kan skabe
fejlagtige forestillinger hos modtageren om bl.a. reglerne og
vilkarene for afsoning i hjemmet.

Direktoratet for Kriminalforsorgen har pa baggrund af anbe-
falingerne foretaget en gennemgang af informationsfolderen
og foretaget visse andringer. F.eks. er teksten vedrgrende bo-
lig og kontrol af boligen &ndret. Der vedlaegges kopi af den
seneste version af informationsfolderen til orientering. In-
formationsfolderen revideres i gvrigt lgbende.

Endelig peger analysen pa, at det eventuelt kan overvejes at
foretage en opfalgning pa informationsbrevet. Direktoratet
for Kriminalforsorgen har overvejet dette, men ikke fundet, at
der bgr indfgres en ordning, hvorefter kriminalforsorgen efter
ansggningsfristens udlgb skal kontakte den domfealdte. Di-
rektoratet har herved navnlig lagt veegt pa, at en sadan op-
folgning vil forleenge det tidsrum, der gar, indtil straffuldbyr-
delsen kan finde sted.”

2. For sa vidt angar de i spargsmalet anfgrte forslag til endring af fod-
lzenkeordningen har Direktoratet for Kriminalforsorgen oplyst falgende:

”Fodlenkeordningen er efter reglerne i straffuldbyrdelseslo-
vens kapitel 13 a baseret pa, at den domfaldte sgger om at fa
tilladelse til at udsta straffen pa bopalen med elektronisk fod-
leenke. Dette skyldes blandt andet, at der er en raekke betin-
gelser, der skal vare opfyldt for at fa tilladelse til at afsone pa
bopelen, og at den domfeeldtes medvirken er ngdvendig for
at fa klarlagt, om disse betingelser er opfyldt. Det er blandt
andet en betingelse, at den domfeldte har en egnet bolig og
er i beskeftigelse. Personer, der har samme bopeal som den



demte, skal desuden samtykke til, at straffen kan fuldbyrdes
pa den falles bopzl. Den demte skal endvidere overholde en
raekke vilkar, blandt andet om ikke at forlade bopzlen uden
for de tidspunkter, som er fastsat af kriminalforsorgen, om
ikke at indtage alkohol eller euforiserende stoffer, om at un-
dergive sig kriminalforsorgens tilsyn og kontrol og deltage i
et kriminalitetsforebyggende program. Vilkarsovertraedelser
medfarer i almindelighed, at tilladelsen til at afsone pa bopae-
len tilbagekaldes, og at den domfeeldte overfares til fortsat af-
soning i arresthus eller feengsel.

Pa den baggrund vil det neppe vare hensigtsmaessigt at an-
dre straffuldbyrdelsesloven, saledes at der bliver mulighed
for at bestemme, at den domfaldte skal afsone pa bopalen
uden at have ansggt herom og dermed vere indstillet pa at
deltage i undersggelsen af sine forhold og at overholde de
fastsatte vilkar for afsoningen.

For sa vidt angar spgrgsmalet om udgang har den domfaldte
under afsoning pa bopalen mulighed for at forlade sin bopel
for at passe sit arbejde, sin uddannelse eller anden beskeefti-
gelse. Herudover er der mulighed for op til fire timer om
ugen at forlade sin bopal med henblik pa at foretage person-
lige indkab, tejvask mv.

Derudover kan den domfaldte pa dage, hvor den pageldende
ikke i gvrigt har aktiviteter uden for sin bopel, opholde sig
uden for bopzlen. Dette kan i den farste maned af afsoningen
ske i 2 timer dagligt, i den 2. maned af afsoningen i 3 timer
dagligt, i den 3. og 4. maned af afsoningen i 6 timer dagligt
og i den 5. maned af afsoningen i 8 timer dagligt. Ophold
uden for bopealen pa aktivitetsfrie dage kan som udgangs-
punkt kun ske i 2 dage om ugen. Hvis den dgmte har mere
end 2 aktivitetsfrie dage pa en uge, kan timerne fordeles pa
mere end 2 dage, dog saledes at det samlede antal timer for-
bliver ueendret.

Personer, der afsoner i faengsel, kan efter en vis periode opna
regelmassig udgang for at besgge - og dermed opretholde
kontakten med - bestemte narstaende personer. Dette behov
vil typisk ikke veere til stede for personer, der afsoner pa bo-
palen, idet de ofte vil afsone pa samme bopal som deres
narstaende personer eller har mulighed for at fa besgg af dis-
se.”

Jeg finder pa den anfarte baggrund ikke grundlag for at andre fodlaen-
keordningen som foreslaet i spgrgsmalet.



