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Spargsmal:
Ministeren bedes redegare for forskellene pa Kammeradvokatens og beskikkede
advokaters salarer, herunder om forskellen er rimelig.

Svar:
Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spgrgsmalet oplyst falgende:

"Spgrgsmalet om forskellen i saleret til advokaterne i den situation, hvor den ene
part har fri proces, og den anden part ikke har fri proces (herunder det tilfelde
hvor denne part er en offentlig myndighed, der er reprasenteret af Kammeradvo-
katen), blev overvejet forud for den @ndring af retsplejelovens regler om fri pro-
ces, som blev gennemfart ved lov nr. 554 af 24. juni 2005 om &ndring af retsple-
jeloven og forskellige andre love (Sagsomkostninger, retshjelp og fri proces).
Lovandringen tradte i kraft den 1. januar 2007 og bygger pa Retsplejeradets be-
tenkning nr. 1436/2004 om reform af den civile retspleje 111 (Adgang til domsto-
lene).

Det bemarkes indledningsvis, at der ifglge retsplejelovens § 334, stk. 2, tilkommer
den beskikkede advokat et passende saleer samt godtgarelse for udleg, herunder
rejseudgifter, som advokaten med fgje har haft i forbindelse med hvervet. Saler
og godtgarelse fastsattes af den ret, der har foretaget beskikkelsen, jf. § 334, stk.
4. Retsplejeradet fandt, at saleret bar udmales til det samme belghb, som en part,
der tilkendes fulde sagsomkostninger, vil fa tilkendt til dekning af udgifter til ad-
vokatbistand, jf. Folketingstidende 2004-05 (2. samling), tilleeg A, side 5540. Efter
retspraksis fastsattes saleeret med udgangspunkt i landsretternes vejledende takster
for tilkendelse af sagsomkostninger, der bygger pa sagsgenstandens verdi, idet der
dog tillige kan tages hensyn til det opnaede resultat, sagens beskaffenhed og arbej-
dets omfang, jf. Hajesterets afgarelse gengivet i Ugeskrift for Retsvasen 2007,
side 1587. Fastsattelse af salar til en beskikket advokat sker saledes ud fra en
konkret vurdering i det enkelte tilfelde.

Retsplejeradet understregede, at de belgb, der bar vare ens, er tilkendte fulde

sagsomkostninger til dekning af udgifter til advokatbistand og salzret til en be-
skikket advokat. Derimod vil der fortsat ikke vaere nogen s&rlig sasmmenhzng
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mellem selve salzret til en advokat for en part, der ikke har fri proces, og saleret
til en beskikket advokat. Salzret til en advokat for en part, der ikke har fri proces,
fastsattes efter aftale mellem advokaten og parten, og dette saler kan vare bade
hajere og lavere end salaret til en beskikket advokat. Retsplejeradet bemarkede
serligt, at det maksimum, der kan udledes af retsplejelovens § 126, stk. 2 (hvoref-
ter en advokat ikke ma krave hgjere vederlag for sit arbejde, end hvad der kan
anses for rimeligt), ofte vil ligge betydeligt hgjere end det ”passende belgb”, som
den tabende part kan palegges at betale efter reglerne om sagsomkostninger, og
det (belgbsmassigt identiske) ”passende salaer”, som en beskikket advokat skal
have.

Retsplejeradet bemarkede endvidere, at den beskrevne forskel i salererne til for-
skellige advokater efter radets opfattelse ikke giver anledning til betenkeligheder.
Ligesom erhvervsdrivende inden for andre fag har advokater forskellige kompe-
tencer, specialer, omkostninger, profiler osv., og advokater har ogsa forskellige
priser (salerer), hvilket efter Retsplejeradets opfattelse er positivt, da det giver
mulighed for en sund konkurrence mellem advokater.

Retsplejeradet anfarte, at nar det offentlige giver fri proces med henblik pa at sikre
en part reel adgang til domstolene, skal den beskikkede advokat have et saler, der
giver mulighed for at fare sagen pa fuldt forsvarlig made. Advokatbistanden i sa-
ger, hvor en part har fri proces, ma hverken veare eller fremsta som »discount«.

Efter Retsplejeradets opfattelse er disse krav fuldt ud opfyldt, nar saleret til den
beskikkede advokat udmales efter de beskrevne retningslinjer, og det geelder ogsa,
nar modparten er en statslig myndighed, der under sagen er repraesenteret af
Kammeradvokaten. Retsplejeradet bemarkede serligt, at de beskrevne retningslin-
jer tilsiger, at saleeret udmales hgjere — og efter omstendighederne vasentligt hgje-
re —end ellers, hvis sagen har principiel karakter. Der henvises til Folketingstiden-
de 2004-05 (2. samling), tilleg A, side 5540, hvor Retsplejeradets overvejelser er
gengivet.

Justitsministeriet var enig med Retsplejeradet i, at saleret til en beskikket advokat
bar udmales til det samme belgb, som en part, der tilkendes fulde sagsomkostnin-
ger, vil fa tilkendt til dekning af udgifter til advokatbistand. Justitsministeriet var
0gsa enig i, at et sadant salar vil have en starrelse, der giver mulighed for at fare
retssagen pa fuldt forsvarlig made, og at det ikke bar have betydning for fri pro-
ces-ordningen, at en modpart, der ikke har fri proces, eventuelt betaler sin advo-
kat et hgjere saler. Justitsministeriet bemarkede serligt, at der ikke er grundlag for
at sondre mellem private modparter og tilfelde, hvor modparten er en offentlig
myndighed, jf. Folketingstidende 2004-05 (2. samling), tilleg A, side 5543.

Pa denne baggrund er det Justitsministeriets opfattelse, at der pa nuvarende tids-
punkt ikke er grundlag for at genoverveje spargsmalet om forskellene pa beskik-
kede advokaters salerer og saleret til advokaten for en modpart, der ikke har fri



proces, herunder i de tilfelde hvor modparten er en offentlig myndighed, der un-
der sagen er repraesenteret af Kammeradvokaten.”

Finansministeriet er enig med Justitsministeriet i, at der ikke pa nuvarende tids-
punkt er grundlag for at genoverveje spgrgsmalet om de anfarte salerforskelle.

Det kan supplerende oplyses, at kammeradvokaten ifglge kammeradvokataftalen
modtager et salar for den enkelte sag, som er 2/3 af sedvanligt advokatsaler.
Sedvanligt advokatsaler fastlegges som et rimeligt vederlag med udgangspunkt i
arbejdets art og omfang, det med sagen forbundne ansvar, sagsgenstandens ster-
relse, sagens betydning for klienten, den medgéede tid og det opnaede resultat.

Det har saledes ikke betydning for sterrelsen af kammeradvokatens saler, om der
er tale om salar i forbindelse med en retssag, hvor modparten er repraesenteret af

en beskikket advokat. Finansministeriet finder det ikke hensigtsmassigt at &ndre
pa denne praksis.

Med venlig hilsen

Claus Hjort Frederiksen



