Retsudvalget 2010-11
REU alm. del , endeligt svar pa spegrgsmal 685
Offentligt

JUSTITS
Folketinget
Retsudvalget
Christiansborg
1240 Kgbenhavn K

Hermed sendes besvarelse af spgrgsmal nr. 685 (Alm. del), som Folke-
tingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 2. marts 2011.
Spargsmalet er stillet efter gnske fra Karen Hakkerup (S).

Lars Barfoed

Barbara Bertelsen

Administrationsafdelingen

Dato: 5. april 2011
Kontor: @konomikontoret
Sagsbeh:  Julie Riggelsen
Sagsnr.:  2011-0030-0141
Dok.: 29177

Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K.

Telefon 7226 8400
Telefax 3393 3510

www.justitsministeriet.dk
jm@jm.dk



Spgrgsmal nr. 685 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

”Vil ministeren oplyse, hvilken type kriminelle der forventes
omfattet af en lempelse af udgangspraksis for indsatte med
leengere domme?”

Svar:

Som det fremgar af afsnit 7.3.3. i analysen af kriminalforsorgens fremti-
dige kapacitets- og sikkerhedsbehov, omfatter initiativet vedrgrende lem-
pelse af udgangspraksis dgmte i lukkede institutioner med domme pa
feengsel i 5 ar og derover.

Som det videre fremgar det anfarte sted, vil det veere en forudsatning for
at give udgang pa et tidligere tidspunkt i afsoningen end efter de almin-
delige regler, at der foreligger sarlige omstendigheder i sagen, f.eks.
hvor hensynet til bagrn eller andre familie- eller helbredsmassige hensyn
taler herfor. Ligeledes kan det veere tilfelde, hvor der er behov for at
kunne gennemfgre et leengerevarende uddannelses- eller behandlingsfor-
lab, der ellers ikke ville vaere mulighed for efter den geaeldende praksis.
Ligeledes kan der veere tale om tilfeelde, hvor der hos den indsatte er sket
en ikke uveesentlig holdnings- og adfaerdsendring i forhold til misbrug,
kriminalitet mv., uden at den dgmte dog er omfattet af noget for noget-
ordningen.

Initiativet vedrgrende lempelse af udgangspraksis er ikke begreanset til
bestemte typer af kriminelle. Det vil dog i alle tilfelde vere en forudsat-
ning, at der ikke skagnnes at foreligge risiko for misbrug af udgang, samt
at hensynet til retshandhaevelsen ikke taler imod det.



