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1. Baggrund

Med lov nr. 433 af 10. juni 2003 (jf. iovforslag nr. L 168 af 26. februar
2003) gennemfprtes de endringer i udlevermgslovownmgen der var
nodvendige for dansk opfyldelse af Réders rammeafggrelse af 13. juni
2002 (2002/584/R1A) om den europeeiske arrestordre og om procedurer-

ne for overgivelse mellem medlemsstaierne

Lovar. 433 af 10. juni 2003 er omfatiet &7 ordninzen for lovevervienine.
J = Sng

Ifizﬁc::e bemzrkningeme til lovforsiaz ;1. L 168 (if. Folketinzstidende
902-03, Tilleg A, side 4316) vil lovovervigningen fokusere pd over-
holidelsen i praksis af fristerne for behandiingen mv. af sager om udleve-

ai en europeisk

a2

ring af personer til andre EU-mediemssoier pa grundla
arrestordre.

Justtsministeriet har pa den baggrund uinrbejdet denne redecar:lee
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2. Udlevering pa grundiag af en europzeisk arrestordre
2.1. Anvendelsesomrade

Efter udleveringslovens § 102 kan personer (danske statsborgere eller
udlzndinge) udleveres fra Danmark ti en anden EU-medlemsstat pa

grundlag af en europzisk arrestordre i folgende tilfzlde:

a. Udlevering til strafforfalgning eller straffuldbyrdelse kan ske for en
handling, der er omfattet af den sikaldte positiv-liste (der bl.a. omfatter
terrorisme, manddrab og seksuel udnyttelse af bermn), nér bandiingen kan
straffes med fengsel mv. i mindst 3 4r efter lovgivningen i den medlems-
stat. som har udstedt arrestordren.

b. Hvis handlingen ikke er omfattet af positiv-listen, kan udlevering til
strafforfplgning ske, hvis handlingen i den udstedende medlemsstat kan
medfere fengsel i mindst 1 &r, og en tilsvarende handling er strafbar efter
dansk ret (dobbelt strafbarhed).

c. Udlevering til strafiuldbyrdelse af en dom for handlinger. som ikke er
omfattet af positiv-listen, kan ske, hvis dommen lyder pé feengsel mv. i
mindst 4 maneder, og en tilsvarende handling er strafbar efter dansk ret.

2.2. Afslagsgrunde

Udleveringsloven indeholder i §§ 10 b-10; en opregning af obligatoriske
og fakultative afslagsgrunde (dvs. grunde, som enten altid skal eller efter

en konkret vurdering kan fere til, at udlevering afslas).

De obligatoriske afslagsgrunde omfatter bl.a. tilfelde, hvor den eftersgg-
te var under den kriminelle lavalder pa gemingstidspunktet, og tilfzlde,
hvor vedkommende er dgmt eller frifundet for den samme handling her i
landet eller i en anden medlemsstat. De fekultative afslagsgrunde omfat-
tar bl.a. tilfzlde, hvor den efters..gte er deomt eller frifundet for handlin-
gen i en stat uden for EU, og tilfelde, hvor handlingen er omfattet af
dansk straffemyndighed, og strafansvaret clier adgangen ¢l at fuldbyrde
straf for den pigaldende handling ville vere forzldet efter dansk ret.

Opregningen af afslagsgrunde ex adtgmmende. Det betyder. at der f.eks.
il-iie kan gives afslag med henvisning ul. at der er tale om: politiske lov-
overtrwedelser, eller at sigtelsen vedrgrende den handling. for hvilken der

soges udlevering, savner tilstrokhehiat bevismassiat grundiag.



2.3. Behandling af en europaisk arrestordre
Proceduren for behandling af en europeisk arrestordre er izizende:
A. Direkte fremsendelse til Justitsminisieriet

Hvis den eftersggte har kendt opholdssizd i Danmark, kan arrestordren
sendes direkte til Justitsministeriet (departementet), som kontrolierer. om
arrestordren indeholder de forngdne opivsninger til at kunne danne
grundlag for udlevering.

Nér alle ngdvendige oplysninger foreligger. foretager ministeriet en fore-
lgbig vurdering af, om udlevering bgr negtes (forhdndsafvisning). Det
vil f.eks. kunne ske, hvis arrestordren angir en handling, som ikke kan
medfore fengsel i mindst 1 &r efter lovegivaingen i den udsiedende med-
lemsstat. Hvis der ikke sker forhandsafvisning, sendes arrestordren til
politidirektgren pa det sted, hvor den eftersagte opholder sig.

Politiet iveerksatier uden ophold en undersogelse af, om betingelseme for
udlevering er opfyldt. For denne underspgelse gzlder reglerne i retspleje-
lovens 4. bog om strafferetsplejen med de forngdne lempelser (dvs. reg-
lerne om fremgangsmaden ved politiundersggelser og om erstatning for
uforskyldt anholdelse mv.). Der skal beskikkes forsvarer for den cfter-
segte, medmindre den pigzldende selv vlger en forsvarer.

Nér undersggelsen er afsluttet, sender politidirektgren en indstilling til
Justitsministeriet, som herefter trffer afgorelse i sagen og orienterer po-
litidirektgren herom. Politidirektgren underretter den eftersogte om afgg-
relsen og (hvis afgerelsen gér ud pa udievering) om adgangen til dom-
stolsprovelse samt den frist pa tre dage, der gelder for at begzre dom-
stolsprgvelse, jf. i @vrigt nermere nedenfor under pk- 2.4 om udleve-

=

ringslovens vejledende frister for sagsbenandlinge

1

Det lokale politi aftaier med den udeniandske myndighed, bvordan den

praktiske overgivelse af den eftersegie kon ske.
B. Indberetning il Schengen-informaiionssystemet

Som alternativ til direkte fremsendeisz il Justitsmiristerier kan den
udenlandske myndighed indberette dezn eftersggte til Schengzn-infor-
mationssystemet. En shdan indberetning sker pa grundlag af artikel 95 i

Schengen-konventicnen og sicestilles m=d on cireprisk arresiordre.



Rigspolitiet indsztter indberetningen i den nationale del a Schengen-
informationssystemet. Samtidig kontrollerss det, at indbereiningen inde-
holder de fornpdne oplysninger til at kunne danne grundlag for udleve-

ring efter reglerne om den europziske arresiordre.

Rigspolitiet underretter Justitsministeriet om indberetningen, hvis der er
tale om en person med kendt opholdssted i Danmark. Eventuelle mang-
lende oplysninger indhentes af Rigspolitiet efter hgring af ministeriet.
Herefter afggr ministeriet, om udlevering ber forhindsafvises. I ovrigt
fglges den fremgangsmade, som er beskrevet ovenfor under pit. A.

Hvis det ikke vides, om den eftersggte har opholdssted i Danmark, afgor
Justitsministeriet forst spergsmélet om forhandsafvisning mv.. hvis per-

sonen anholdes her i landet.
C. Fremsendelse gennem Interpol

De EU-medlemsstater, som ikke deltager i Schengen-informations-
systemet, kan anmode Interpol om at fremsende en arrestordre. Arrestor-
dren sendes til Rigspolitiet, der sammer: med Justitsministeriet kontrolle-
rer. om arrestordren kan danne baggrund for udlevering. Herefter fplges
den fremgangsméde, som er beskrevet ovenior under pkt. A.

D. Sager af scerlig hastende karakter

I sager, som modtages gennem Schengen-informationssystemet eller In-
terpol, og som er af serlig hastende karakter (dvs. hvor der er behov fer
en hurtig anholdelse af den eftersggie). vil Rigspolitiet samtidig med
fremsendelsen af arrestordren til Justitsministeriet sende arrestordren til
politidirektgren i den politikreds, hvor den efterspgte opholder sig.

Politidirektpren afger herefter, om den efiersggie skal anholdes. Justits-
ministeriet underrettes i givet fald straics om en sddan anhoidelse med
henbiik pi, at ministeriet — hvis der ke zllerede er taget stilling til
sporgsmalet om forhindsafvisning — hurngst muligt kan tage stilling her-
ti!, inden den pagzldende fremstilles i retien. Hvis Justitsministertet fin-
der. at arrestordren ikke bgr forhindsaivises. folges den fremzungsmide,

som er beskrever evenfor under pkt. A.
2.4. Tidsmzessige krav til sagshehandiingen

Udleveringstoven indeholder en rickke vejledende frister for sagsbehand-

lingen 1 sager om udlevering fra Danmark Uil en anden ElU-medlemssiat



péd grundlag af en europeisk arresicrdre. Fristerne er fasisat i overens-

stemmelse med de tilsvarende frister efter remmeafgereiser’.

Efter udleveringslover skal Justitsminisisrier 58 vidi muligt rzffe afgg-
reise om udlevering inden 10 dage efier, at den efterspgte er anholdt her i
landet eller har meddelt samtykke til udieveringen (§ 18 d. stk. 1).

Traffer Justitsministeriet afgerelse om udlevering, og indbringes afgorel-
sen for domstolene, ber en endelig retsafgarelse s& vidt muiigt treffes
inden 60 dage regnet fra anholdelsen af den efterssgie her i landet
(§ 18 d. stk. 2). Domstolene har saledes normazlt 50 dage 1il at behandle
sager., idet Justitsministeriet som anf@rt normalt har 10 dage til at traffe

afggrelse (regnet fra anholdelsen).

Hvis afggrelsen gar ud pé udlevering af den eftersggte, ber den faktiske
overgivelse sa vidt muligt ske inden 10 dage efter udlgbet af fristen pa
tre dage for at indbringe afggrelsen for domstolene. Indbringes afggrel-
sen. regnes 10-dages fristen fra den endeiige retsafgerelse (¢ 18 ¢, stk. 2).

Efter udleveringslovens § 18 e, stk. 3, skal en eventuel fengsling ophee-
ves. hvis udleveringen ikke har fundet si=d inden udl@bet af den vejle-
dende 10-dages frist efter § 18 e, stk. 2, for gennemfgrelse af den faktiske

overgivelse. I serlige tilfeelde kan retten foriznge denne frist.
3. De hidtidige erfaringer
3.1. Antal modtagne arrestordrer

Danmark har i perioden fra den 1. januar 2004 til den 30. september 2007
modtaget i alt 115 europeeiske arrestordrer.

Af de 115 sager har Justitsministeriet endnu ike truffet afgprelse i 2 sa-
ger (pr. 31. december 2007). 34 seger er sluttet, uden at Justitsministeriet
har truffet afgorelse om udlevering/afsizg efter udleveringsloven. Dette
skvides bl.a., at arrestordren er blevet wruidiet tilbage. eller at den efter-
segie ikke opholdt sig i Danmark. I en rzkke tiifelde. hvor arrestordren
er modtaget ira Sverige eller Finland, er arrestordren behandlat efter de
secriige regler i den nordiske udlaveringsion i stedet for efier reglerne om

udizvering pi grundlag af en europeisk zresiordre.

Tabellen 1 bilag 1 il redeggrelccn indeholder statistiske onlvsnineer om
fuw o b ulh™, Py

de i alt 79 sager, som Justitsminisierict har modiaget i perioden 1ra den J.

] i . . . V- - ~
Der henvises tl rumnicafgorelsens arikei |7 og artdkel 23,



januar 2004 til den 30. september 2007, og nvor ministeriet har truffet

afgprelse efter udleveringsloven.

I det folgende redegeres nazrmere for overholdelsen i praksis af udleve-
ringslovens mals@tninger for sagsbehandlingstiderne i sager om udleve-

ring af personer pa grundlag af en europ&isk arrestordre.
3.2. 10-dages fristen for Justitsministeriets afggrelse (§ 18 d, stk. 1)

Det fremgér af tabellen i bilag 1, at den eftersggte i 41 sager blev fri-
hedsbergvet som led i behandlingen af arrestordren og/eller meddelte
samtykke til udlevering. I 17 sager (svarende til 41, 5 % af de 41 sager)
har Justitsministeriet truffet afggrelse senere end 10 dasze efter frihedsbe-

rgvelsen/samtykket.

Arsagen til, at Justitsministeriet i de 17 sager ikke har overholdt den vej-
ledende 10-dages frist efter udleveringslovens § 18 d, stk. 1, er hovedsa-
gelig, at ministeriet (i 10 tilfzlde) har manglet ngdvendige oplysninger
fra den udstedende medlemsstat, f.eks. kopi af de relevante straffebe-
stemmelser eller nermere beskrivelse af de processuelle retsgarantier, 0g

at disse oplysninger ikke er modtaget inden for 10 dage.

I 2 ilfzlde har Justitsministeriets afggreise afventet en udtalelse fra en
kommune om anbringelse af bgrn, idet begge foreeldre var begzret udle-
veret. 1 1 tilfzlde afventede ministeriet den udstedende medlemsstats
samtykke til, at den eftersggte kunne fores tiibage til Danmark, bvis ved-

kommende blev idgmt en fengselsstraf.

1 tilfelde gav anledning til principielle overvejelser om udlevering til en
medlemsstat (Tyskland), som pé daversnde tidspunkt ikke havde gen-
nemfert rammeafgarelsen i national ret. Segen blev senere indbragt for
domstolene, hvor landsretten stadfestede byrettens godkendelse af mini-
steriets afgprelse om udlevering. Procesbevillingsnzvnet afslog efterfpl-
gende en anspgning om tredjeinstansbe\'ill'ncr' I3 tilfeelde foreld tilsyne-

ladende ingen serlig begrundelse for Justusn —~inisteriets sene afgerelse.

Af wabellen fremgar endvidere, at Justitsininisteriet i gennemsnit har ve-
ret 12.1 dace om at treeffe afggrelse 1 ae <1 sager, hvor den efierspgte
blev frihedsbergvet som led i behandlingen & arrestordren og/eller med-

delte samtykke til udlevering.

q.‘wcn ndger det eneste titfzlde, hvor der ikke er ruffet wigorelse 1 anledning af en
anmodning om udievering pé g 0rundluu d. en europcisk arrestordre inden for den 90-
dages frist, der folger af artikel 17, stk. 4. 1 rammesigorelsen.
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3.3, 60-dages fristen for domstolsprevelse (§ 18 d. stk. 2)

Det fremgar af tabellen 1 bilag 1, at Justitsministeriets afgprelse om udle-
vering blev indbragt for domstolene i 35 sager. 1 14 af sagemne var den
efiersegte frihedsbergvet som led i behandiingen af arrestordren. I 2 sa-
ger (svarende til 14.3 % af de 14 sager) bilev den endeiige retsafgprelse
truffet senere end 60 dage efier. at den eftersegie blev frinedsberavet som

led i behandlingen af arrestordren.

Begge de to tilfalde, hvor der ikke foreld en endelig afgoreise inden for
den vejledende 60-dages frist efter udleveringslovens § 18 d, stk. 2, ved-
rgrte sager, der blev provet i to instanser. Den ene sag blev udsat af by-
retten i 4 uger med henblik pd indhenteise af yderligere opiysninger hos
den udstedende mediemsstat. I den anden sag ansggte vedkommende om
tredjeinstansbevilling, hvilket Procesbevillingsnavnet afslog. Afslaget
(dvs. den endelige retsafgorelse) foreléd ca. 3 maneder efter landsrettens
kendelse (sagen er ogsa omtalt ovenfor ved note 2).

Af tabellen fremgér endvidere, at domstolsprevelsen 1 gennemsnit har
varet 43.1 dage i de 14 sager, hvor den eftersggte var frihedshergvet som
led 1 behandlingen af arrestordren, og hvor Justitsministerizis afggrelse

om udlevering blev indbragt for domstolene.
3.4. 10-dages fristen for den faktiske overgivelse (§ 18 e, stk. 2

Det fremgér af tabellen i bilag 1, at den faktiske overgivelse 1 14 sager’ er
sket senere end 10 dage efter, at der foreld en endelig afggrelse om, at
der eftersggte skulle udleveres. Dette svarer til, at overgivelsen ikke ske-
te inden for den vejledende 10-dages frist efter udleveringsiovens § 18 e,
stk. 2,1 22,2 % af de i ait 63 sager, hvor anmodning om udlevering blev

imedekommet, og hvor den faktiske overgivelse er gennemfort”.

]

Arsagen hertil skyldes 1 5_.Helde, at Justitsministeriets afcorelse farst
blev forkyndt for den eftersagte flere dege =fter, at minisieriet traf afeg-
relse. Det indebar. at den eftersggtes stiliingtagen til afaerelser (herunder
om afgerelsen gnskedes domstolsprever) farst foreld flere dage efter, at
rinisteriet havde wruffer afgdrelse. Det bemezrkes, at den falzisks overgi-

* Omfauer ikke sager, hvor overgivelsen ilbe kunme gennemfores inden for 10 dage
som feige af, at den eftersegie var frihedsbereve: i forbindelse med en anden sag end
udleveringssagen (f.eks. som led i sfsoning af en dom). -

4 m - R .. R N . .
I'153 at de 76 sager, hvor Jusiitsministeriet har truffet afuerelse om udicvering, or den
faktiske « vergivelse (endnv) ikke pennemfort. Dette skyldes bla., at arrestordren cor

= . e .
blevet trukket tilbage efier mimsteriels afeorelse, elier at den efiersepte er frihedsbe-

reved § forbindelse med afsoning af en dom her i landet,



velse i alle 5 tilfzlde fandt sted inden 10 dage efter. at den eftersggte
havde oplyst, at ministeriets afgprelse ikke gnskedes indbragt for retten.

I3 tilfelde havde de udenlandske myndigheder ikke mulighed for at af-
hente den efterspgte inden for 10-dages fristen, mens syedom hos den
eftersogte i 2 tilfzlde var rsag til overskridelsen. Endelig var helligda-
oene i julen i 1 tilfelde &rsag til overskridelse af fristen. I 3 tilfelde fore-
14 tilsyneladende ingen serlig begrundelse for den sene gennemforelse af

den faktiske overgivelse.

Af tabellen fremgir endvidere, at der i gennemsnit er géet 2.5 dage fra
den endelig afggrelse til den faktiske overgivelse i de 63 sager, hvor den

faktiske overgivelse er gennemfort.
4. Sammenfatning

4.1. Som anfgrt ovenfor under pkt.3 er udleveringslovens vejledende
frister for sagsbehandlingen ikke overholdt i forhold til et antal af de eu-
ropeiske arrestordrer. der er modtaget i perioden fra den 1. januar 2004
til 30. september 2007. Baggrunden for, at fristerne 1 de enkelte sager
ilzke har kunnet overholdes, er nermere beskrevet ovenfor.

Selv om fristerne i nogle tilfzlde ikke er overholdt, har fristoverskridel-
serne alene bevirket, at den gennemsnitlige sagsbehandlingstid er hgjere
end udleveringslovens malsztninger for s& vidt angér den vejledende 10-
dages frist for Justitsministeriet til at treeffe af ggrelse (jf. udleveringslo-
vens § 18d, stk. 1). Som anfgrt ovenfor under pkt. 3.2 er ministeriets
gennemsnitlige sagsbehandlingstid i disse sager 12,1 dage set over den
samlede periode fra den 1. januar 2004 til 30. september 2007.

Derimod ligger den gennemsnitlige sagsbehandlingstid for gennemforel-
se af domstolsprovelse (43,1 dage) og for den faktiske overgivelse (9,5
dage) under de vejledende frister pd henholdsvis 60 dage og 10 dage (jf.
udleveringslovens § 18 d. stk. 2, og § 18 2. stk. 2).

4.2. Justitsministeriet finder pa ovennavaie baggrund. at de tidsmaessige
s4isetninger efier udleveringsloven mé anses for genereit at vere indar-
bejdet i den daglige sagsbehandling, siiedes at man 1 vid udstrakning

iever op til mélseiningerne.

Samlet set finder Justitsministeriet, at sagsbehandlingstiderne ligger pd ct
acceplabell niveau. Ministeriet vil imidlertid fortsat felze udviklingen 1

sagsbehundlingstiderne med henblik ph at sikre, ut udleveringslovens
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maélsztninger efierisves 1 videst mulige omfang. Dette vil bi.a. ske som
led 1 de arlige orienteringer af EU-Kommissionen om medismsstaternes
erfaringer med den praktiske anvendelse af den europeiske arrestordre.

Serligt for si vidt angar politiets forkyndeise for den efiersegte af Ju-
stitsministeriets afgarelse om udlevering vil ministeriet som opfeigning
pa denne lovovervagning understrege over for politikredsene, at ministe-
riets afgprelse (og en eventuel domstolsafgerelse) bgr forkvndes for den
pagzldende sa hurtigt som muligt. En burtig forkyndelse vil kunne bi-
drage til at mindske antallet af dage, hvor den cftersggte er varetagts-
@ngslet. Samudig vil en hurtig forkyndeise meadvirke til, at den eftersgg-
te kan overgives til de udenlandske myndigheder sa hurtigt som muligt.

Med henblik pd at sikre, at de vejledende tidsfrister for den faktiske
overgivelse af den eftersggte overholdes. vii Justitsministeriet endvidere
som opfglgning pa lovovervagningen undersirege over for politikredsene,
at det 1 alle tilfelde ber tilkendegives over for den EU-medlemsstat, der
har udstedt arrestordren, at den eftersggte skal athentes inden 10 dage
efter, at den endelige afggrelse foreligger (jf. herved udleveringslovens
§ 18 e, stk. 2, og rammeafggrelsens artikel 23, stk, 2).

3. Herte myndigheder og organisationer mv.

Redeggrelsen har i udkast varet 1 hering hos felgende myndigheder og

organisationer mv.:

(Istre Landsret, Vestre Landsret, samtligs byretter, Dornstolsstyrelsen,
Den Danske Dommerforening, Dommerfuldmagtigforeningen, Rigsad-
vokaten, Foreningen af Offentlige Anklagere, Rigspolitiet, Politiforbun-
det 1 Danmark, Advokatradet, Landsforeningen af beskikkede advokater,
Institut for Menneskerettigheder, Reissilirerhedsfonden og Dansk Rets-
politisk Forening.

De modtagne horingssvar er medtaget sor: nilag 2 til redegorelsen.

Hovedparten af de herte myndigheder o¢ organisationer miv. har ingen

(c

bemarkninger til redzgerelsen. Dansk Retspolitisk Forening kan ikke
tiltrede Justitsministeriets vurdering of segsbehandlingstideme. mens
Retssikkerhedsfonden tomerker, at frisierme 1 det store og hele over-

holdes, og at der med enkelte undiagelser zives en rimelig forklaring pa

=

fristoverskridelserne. Retssikkeshedsfoncen forsshu 1 evrigt, at Jer (i

EU-regi) gennemféres en overviigning al sagernes videre forlgb, efter

udicvering er sket,



Justitsministeriet kan i anledning af heringssvarene henvise til de sam-
menfatiende bemerkninger ovenfor under pkt. 4, der indeholder ministe-
riets vurdering af sagsbehandlingstiderne. Justitsministeriet kan herud-
over oplyse. at der blandt EU-medlemsstaterne er etablerst en ordning
med en lgbende evaluering af, hvordan udlevering til andre EU-med-
lemsstater i praksis sker p& grundlag af den europziske arrestordre.



Bilag 1

Statistisk opgsercise

over europaiske arresterdrer modtaget af Jusiitsministeriet

i perioden 1. januar 2¢04 — 30. september 2607

2004 | 2005 | 2006 | 2007' | [alt
Antal modtagne europeiske amrestordrer 18 43 | 36 18 i 115
uafsluttede sager 0 o ! 0 2 2
sluttede sager 4 35 10 5 342
Anzal realitetsbehandlede anmodninger” 14 28 26 11 79
Antal afslag 0 24 0 1° 3
Antal udleveringer (heraf sager vedrerznde TR .
143 26144, 1 20(6 10 (2 76 (15
danske statsborgere) ) ' | ©) ) as)
med samtykke 3 4 3 11
uden samtykie 11 22 23 9 65
Antal sager med frihedsbergvelse og/eller |
9 11 16 5 41
samtykke |
Antal sager med domstolspravelse (heraf sa- nyE BCER
i . N 6(3) 112y | 15(8) 3(1) (35(14)
ger, hvor den efterspgte var frihedsbergvet) ' :
. . I
Antal sager med fakuisk overgivelse 12 20 24 7 63°
Antal sager, hvor Justitsministeriets afgorelse 4 5 | 5 2 17
er truffet efter 10-dages fristen ($ 18 d, stk. 1) '
Antal sager, hvor en endelig retsafgerelse fo- 1 o ) 0 2
reld efter 60-dages fristen (§ 18 4, stk, 2) !
Antal sager, hvor den faktiske overgivelse 5 | v 7 - ‘ 14
skete efter 10-dages fristen (§ 18 ¢, stk. 2) T -
Gennemsnitlig sagsbehandlingstid i sager om- 15.1 116 | 106 12.2 12.1
fattet af § 18 d, stk. 1 (dage)’ ’ v 2 - ’
Gennemsnitlig sagsbehandlingstid i sager om- 26.3 17.0 ; 354 28.0 43.1
fattet af § 18 d. stk. 2 (dage)® RSl SR D ’ ’
Gennemsnitlig sagsbehandlingstid 1 sager om- 6.1 04 ! 11.4 90 9.5
fattet af § 18 e, stk. 2 (dage)’ ’ T : ’ ’
Noter:
" For 2007 diekker opgereisen 4rets tre farste kvaraler, ® 113 af de 7¢ sager, hvor Justitsministeriet har truffet
pg 0] =3 . - .

? Sageme er sluttet. uden at Justitsministeriel har rufiet afgoreise om ud:c.\'er:ng, er den faknsl‘(e overgivelse
ajgorelse efier udleveringsioven. Detic skvldes bl.z., ar (endnu) ikke gennem.cn.‘Dctte skyldes bla.. at arrest-
amresiordren er blevet trukiet tilbage. elier at den cfier- orcren er piever trukket tilbage efter ministeriets afgo-
segte ikke ophold: sig i Danmark. T 14 af de 34 sawer er rchse, elier ar aer eftersogte er frihedsbergvet | forbin-
SRg v Sig 0 7 L S 2 24 falers o B R
anmodningen om udlevering behandlet cfier de s@riige delse med afsoning af en dom her i landet.
regler i den nordiske udieveringsiov. 7 Tiden jre ndspunkiet for frihedsberpvelsensamtykket

' anallet er opgjort for det kaiendersr. hver der real- ti/ ndspuniie. Yor justitsministeriets afgercise. Hvis den
etshehandlede arrestordre er modraser. uarse om Ju- efiersogts oaar var frihedsberovet og meddehe samiyk-
sulsministeriels eller domsiwienes afvorelse mate vare ke. regnes sugshehandlingstiden fra det udiigste uds-
wruffet i et cfterfoleende kaienderdr punkt. B "samivkke” pivet for Justitsmimsteriet mod-

- & ~ ~ o ¥ . . . 1

4 T gen ene sax var den cherspate d com pdehiove tep alie noovendigz oplysninger for at kunne behandle
T den ene sag var den efierspgie domi som vdemieven, amesiorarer.. o jiie Bliagt berydning.
uden at dommen kunne genopiages. 1 den ander. sa@ var . o C o
det forhold. der 13 tii grund for anmodninger, om udiz- Tiden e tdspunias for sagens indbringzlse for dom-
vering, ikke strafoart efter darsk ret (og tkke omfattet af stolene fif tidipuniaet for den endehge retsafgarcise
positiv-lisien). Begge sager angik danske staisboraers. (herunder or, afworeise fm Procesbeviliimgsnavnet).

9 .

Det forhoid, der 12 til grund for anmodimeen om udls-
vering, var ikke strafbart efrer dunsk v oy tkke omfa-
tet af positiv-isten).

iaunktet for Justitsmimsientets afeorclse
(olizr aen e Ae rersafporelse, hvis mimstericts afyo-
meise har vzt wodergivet domstolspravelse) ol hids-

nhakicl Sor oo fukusie overgivelse,

Tiden Jre
:




