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Spergsmal nr. 329 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

”Ministeren bedes redegare for, hvilke kriterier der ligger til
grund for en vurdering af en sags betydning for en borger, der
ansgger om fri proces.”

Svar:

Det fremgar af retsplejelovens § 328, stk. 2, nr. 1, at der i vurderingen af,
om ansggeren har rimelig grund til at fare proces, blandt andet indgar
sagens betydning for ansggeren.

Ifelge forarbejderne til bestemmelsen skal sagens betydning for ansgge-
ren vurderes ud fra de objektive omstendigheder med hensyn til sagens
karakter og ansggerens situation og ikke ud fra ansggerens subjektive
opfattelse. Som eksempel pa et tilfeelde, hvor sagen fra en objektiv be-
tragtning kan have stor betydning for sagsegeren, kan navnes sager om
foreeldremyndighed, hvor ansggeren risikerer at miste foreldremyndig-
heden eller del i foreeldremyndigheden. Sadanne sager har sa afgerende
betydning for ansggeren, at der normalt vil blive bevilget fri proces til at
appellere sagen, selv om ansggeren har tabt sagen i ferste instans. Seerli-
ge omstendigheder kan begrunde, at dette udgangspunkt fraviges, sale-
des at der ikke gives fri proces. Sadanne sarlige omstendigheder kan
navnlig besta i oplysninger om, at ansggeren har udgvet vold over for
barnet eller har misbrugt barnet seksuelt, eller — hvis der er tale om et
stort barn (som udgangspunkt over 12 ar) — om, at barnet klart gnsker at
bo hos den anden af foraeldrene. Der henvises til Folketingstidende 2004-
05 (2. samling), tilleeg A, side 5562 f.

Retsplejelovens § 328, stk. 3, indeholder en sarlig afvejningsregel for tre
typer af sager. Det fremgar af bestemmelsen, at i sager i 1. instans om
opsigelse eller ophavelse af boliglejemal eller ansattelsesforhold eller
om personskade anses henholdsvis lejeren, arbejdstageren og skadelidte
for at have rimelig grund til at fgre proces, medmindre forhold som
navnt i § 328, stk. 2, nr. 2-5 klart taler herimod. Reglen er saledes udtryk
for, at sagens betydning for ansggeren (jf. § 328, stk. 2, nr. 1) i disse sa-
ger skal veegte tungt i forhold til andre kriterier, der er opregnet i § 328,
stk. 2. Ved anvendelsen af reglen kan det tilleegges betydning, om sagen
allerede har veeret behandlet af et serligt sagkyndigt administrativt kla-
genavn, i praksis navnlig Patientskadeankenavnet eller Leegemiddelska-
deankenavnet. Efter omstendighederne kan Patientskadeankenaevnets

eller Laegemiddelskadeankenavnets afgarelse saledes fare til, at forhold
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som navnt i § 328, stk. 2, nr. 2 (udsigten til at fa medhold i sagen), klart
taler imod at give fri proces. Der henvises til Folketingstidende 2004-05
(2. samling), tilleeg A, side 5563 f.



