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VEZEEZA

JUSTITSMINISTERIET

PRESSEMEDDELELSE

mandag d. 22. marts 2010

Visitation: lkke nodvendigt at zendre danske
regler

Presseudtalelse vedrorende Den Europaeiske
Menneskerettighedsdomstols dom i sagen Gillan og
Quinton mod Storbritannien, dom af 12. januar 2010.

Den Europeeiske Menneskerettighedsdomstol afsagde den
12. januar 2010 dom i en sag om visse regler i den britiske
antiterrorlovgivning. Efter de pageeldende regler har det

britiske politi mulighed for at foretage visitationer i skaldte
visitationszoner med henblik pa at sege efter genstande, der kan anvendes i forbindelse med terrorisme. Det
er efter de britiske regler ikke et krav, at der foreligger en konkret mistanke i forhold til de visiterede personer.

Menneskerettighedsdomstolen fandt, at de britiske regler var i strid med konventionens krav om, at der skal
veere tilstraekkelig preecis lovhjemmel til at foretage s&danne indgreb.

Efter at Justitsministeriet har analyseret dommen, udtaler justitsminister Lars Barfoed falgende:
"Justitsministeriet har nu analyseret dommen og vurderet forholdet til de danske regler.

Det er rigtigt, at de britiske og danske regler ligner hinanden pé& en rackke punkter, men der er ogs&
vaesentlige forskelle. Det gaelder navnlig det forhold, at det efter de danske regler — i modsaetning til efter de
britiske regler — er et krav for etablering af en visitationszone, at der efter en konkret vurdering anses at vaere
en foraget risiko for, at nogen i det pdgaeldende omrade foretager strafbare handlinger, som indebzerer fare
for personers liv eller helbred. | vurderingen skal bl.a. indg&, om der pa det pagzeldende sted tidligere er
foretaget strafbare handlinger, og om disse har tidsmeessig sammenhaeng med beslutningen om at etablere
en visitationszone.

Dommen kan séaledes ikke direkte overfares pa den danske ordning, og jeg finder derfor ikke, at den gor det
nodvendigt at zendre reglerne.

Jeg kan i pvrigt oplyse, at Justitsministeriet har orienteret politikredsene om dommen. Ministeriet har samtidig
benyttet lejligheden til at fremheaeve, at politilovens regler — i overensstemmelse med lovens forarbejder — bor
anvendes péd en sadan made, at den tidsmaessige og geografiske afgraensning af en visitationszone er reel,
og at en beslutning om at etablere en visitationszone kun treeffes, hvis det efter en konkret vurdering af de
foreliggende omstaendigheder findes, at der er grund hertil.”
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CIS nr 9156 af 22/03/2010 Galdende
Offentligggrelsesdato: 13-04-2010
Justitsministeriet

Den fulde tekst

Cirkulareskrivelse om anvendelse af visitationszoner
Til samtlige politikredse

1. Den Europziske Menneskerettighedsdomstol afsagde den 12. januar 2010 dom i sagen Gillan og Quinton mod Storbritannien om
visse regler i den britiske antiterrorlovgivning. Efter de britiske regler har det britiske politi mulighed for at foretage visitationer i
sakaldte visitationszoner med henblik pa at sgge efter genstande, der kan anvendes i forbindelse med terrorisme.

Menneskerettighedsdomstolen fandt, at de britiske regler var i strid med konventionens krav om, at der skal vare tilstrekkelig pracis
lovhjemmel til at foretage sadanne indgreb.

2. Justitsministeriet har analyseret dommen og vurderet forholdet til de danske regler om visitationszoner, jf. politilovens § 6.

I modsatning til de britiske regler er det efter de danske regler en forudsatning for etablering af en visitationszone, at der efter en
konkret vurdering anses at vare en forgget risiko for, at nogen i det pigzldende omride foretager strafbare handlinger, som
indebarer fare for personers liv, helbred eller velferd. I vurderingen skal bl.a. indgé, om der pa det pdgzldende sted tidligere er
foretaget strafbare handlinger, og om disse har tidsmassig sammenhazng med beslutningen om at etablere en visitationszone.

Justitsministeriet har pa bl.a. den baggrund ikke fundet, at den pégzldende dom ggr det npdvendigt at &ndre de danske regler om
visitationszoner.

3. 1 den forbindelse finder Justitsministeriet samtidig anledning til at fremhave, at politilovens § 6 — i overensstemmelse med det,
som er anfgrt i forarbejderne — bgr anvendes pi en sadan méde, at den tidsmassige og geografiske afgrensning af en visitationszone
er reel, og at en beslutning om at etablere en visitationszone kun treffes, hvis det efter en konkret vurdering af de foreliggende
omstendigheder findes, at der er grund hertil.

Der henvises i den forbindelse til forarbejderne til politilovens § 6, hvorefier det geografiske omride for en visitationszone skal
fastleegges pa baggrund af de forhold, som begrunder politiets vurdering af, at der er en forgget risiko for, at nogen foretager strafbare
handlinger, som indeberer fare for personers liv, helbred eller velferd.

Dette indebarer, at en beslutning om visitation mv. typisk vil omfatte et bestemt afgrenset omrade, f.eks. et vertshus, et
butikscenter, en gade eller en plads, mens der ikke kan treeffes beslutning om visitation mv. i f.eks. en hel politikreds eller kommune.
Der er derimod ikke noget til hinder for, at der vil kunne treeffes flere samtidige beslutninger om stikprgvevisitation mv. i den enkelte
politikreds, hvis betingelserne for hver enkelt beslutning i gvrigt er opfyldt.

Med hensyn til den tidsmessige udstrekning forudsettes det i forarbejderne til politilovens § 6, at tidsrummet fastsattes efter en
konkret vurdering af forholdene p stedet og de foreliggende erfaringer. Medmindre helt szrlige omstzndigheder ggr sig gzldende,
vil der ikke vare grundlag for at fastsztte en lengere periode end én maned. Hvis betingelserne er opfyldt, vil der imidlertid ved
udlgbet af den fastsatte periode kunne treffes en ny beslutning om stikprgvevisitation mv.

Justitsministeriet, den 22. marts 2010

Carsten Kristian Vollmer
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