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Spgrgsmal nr. 1160 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

"Ministeren bedes kommentere pa folgende artikel:
http://m.pol.dk/nyheder/politikarticle.pml;jsessionid=0A3DA
84C1FD797366EEA1C574996B9D2.uw-
potal2?articleid=1315093 og redegere for, om ministeren vil
andre lovgivningen, saledes at ofre for injurier ikke selv en-
der med store (ubetalelige) regninger, nar de vinder sagerne i
retten og kan fa adgang til at fare deres sager?”

Svar:

1. Det fremgar af den pagaldende artikel, at Center for Koldkrigsforsk-
ning i forbindelse med faerdiggarelse af sit forskningsarbejde har faet en
bevilling pa 500.000 kr. fra Forsvarsministeriet. Det fremgar endvidere af
artiklen, at ca. 30.000 kr. heraf skal veare gaet til en juridisk gennemgang
af rapporten af professor ved Aarhus Universitet Karsten Revsbech med
henblik pa at undga efterfglgende injuriesggsmal.

2. Justitsministeriet finder ikke anledning til at udtale sig om den konkre-
te sag, som hgrer under Forsvarsministeriets ressort.

For sa vidt angar det generelle spgrgsmal har Justitsministeriet forstaet
spgrgsmalet saledes, at der sparges til en @ndring af retsplejelovens reg-
ler om sagsomkostninger og fri proces i sager, hvor en part far medhold i
en pastand om injurierende udtalelser. Justitsministeriet kan i den anled-
ning oplyse falgende:

Retsplejelovens regler om sagsomkostninger (88 311-322) og fri proces
(88 325-336) fik deres nuveerende udformning ved lov nr. 554 af 24. juni
2005 om @&ndring af retsplejeloven og forskellige andre love (Sagsom-
kostninger, retshjelp og fri proces), der tradte i kraft den 1. januar 2007.
Lovandringen bygger pa Retsplejeradets betenkning nr. 1436/2004 om
reform af den civile retspleje 111 (Adgang til domstolene).

Det fremgar af retsplejelovens § 312, stk. 1, at den tabende part skal er-
statte modparten de udgifter, retssagen har pafart modparten, medmindre
parterne har aftalt andet. Af bestemmelsens stk. 2 fremgar, at retten dog
kan bestemme, at den tabende part ikke eller kun delvis skal erstatte
modparten de pafarte udgifter, hvis szrlige grunde taler for det.



Som sagsomkostninger erstattes de udgifter, der har veret forngdne til
sagens forsvarlige udfarelse. Udgifter til advokatbistand eller bistand fra
en person, der i medfer af 8 260, stk. 5, erhvervsmassigt eller i medfer af
8 260, stk. 6, repraesenterer en part, erstattes med et passende belagb, og
gvrige udgifter erstattes fuldt ud, jf. retsplejelovens § 316, stk. 1.

En person, der opfylder nogle nermere angivne gkonomiske Kriterier og
ikke har en forsikring, som dakker omkostninger ved sagen, kan fa fri
proces, hvis den pagaldende skannes at have rimelig grund til at fare
proces, jf. retsplejelovens 8§88 325 og 328, stk. 1, og bekendtgerelse nr.
1428 af 14. december 2010 om fri proces.

| vurderingen af om ansggeren har rimelig grund til at fare proces indgar
bl.a. sagens betydning for ansggeren, udsigten til, at ansggeren vil fa
medhold i sagen, sagsgenstandens starrelse, stgrrelsen af de forventede
omkostninger, og muligheden for at fa sagen afgjort ved et administrativt
naevn eller et privat klage- eller ankenavn, der er godkendt af gkonomi-
og erhvervsministeren, jf. retsplejelovens § 328, stk. 2.

For sags@geren i injuriesager gelder endvidere en serlig begraensning i
adgangen til fri proces, jf. retsplejelovens § 328, stk. 4, nr. 2. Det fremgar
af bestemmelsen, at fri proces kun undtagelsesvis kan gives til sagsgge-
ren i sager om arekrenkelse, medmindre en arekraenkelse af en vis
grovhed er udbredt gennem et massemedium eller i gvrigt til en videre
kreds.

Det bemeerkes, at bestemmelsen er en viderefarelse af gaeldende ret far
loveendringen, jf. Folketingstidende 2004-05 (2. samling), tilleeg A, side
5564. Retsplejeradet foreslog i sin betaenkning nr. 1436/2004, at videre-
fare begraensningen og lagde i den forbindelse vaegt pa, at personer, der
selv kan betale omkostningerne ved en retssag, i almindelighed kun vil
anlaegge injuriesag i grovere tilfelde. Personer med lav indkomst bar
derfor tilsvarende kun kunne fa fri proces til at anleegge injuriesag i de
grovere tilfeelde, jf. beteenkningens side 371.

Justitsministeriet kan endvidere oplyse, at nar sarlige grunde taler for
det, kan en person fa fri proces, selvom de almindelige betingelser i rets-
plejelovens 88 325 og 328 ikke er opfyldt. Dette geaelder navnlig i sager,
som er af principiel karakter eller af almindelig offentlig interesse, eller
som har vaesentlig betydning for ansggerens sociale eller erhvervsmaessi-
ge situation, jf. retsplejelovens § 329.



Far ansggeren bevilget fri proces, medfarer det bl.a. beskikkelse af en
advokat til at udfgre sagen mod vederlag af statskassen, jf. retsplejelo-
vens § 331, stk. 1, nr. 2. Der tilkommer den beskikkede advokat et pas-
sende saler, som fastsaettes af den ret, der har foretaget beskikkelsen, jf.
retsplejelovens § 334, stk. 2 og 4. Om den neaermere udmaling af salaret
til en beskikket advokat fremgar det af Folketingstidende 2004-05 (2.
samling), tilleeg A, side 5543, at det bgr udmales til det samme belgb,
som en part, der tilkendes fulde sagsomkostninger, vil fa tilkendt til deek-
ning af udgifter til advokatbistand. Der bgr saledes ikke veere forskel pa
saleret til en beskikket advokat og det belgb, som den pagaldende part
ville have faet tilkendt i fulde sagsomkostninger til daekning af udgifter
til advokatbistand, hvis parten ikke havde haft fri proces, jf. anfarte sted.

Pa denne baggrund er det Justitsministeriets opfattelse, at der ikke er
grundlag for pa nuveerende tidspunkt at overveje en @ndring af retspleje-
lovens regler om sagsomkostninger og fri proces i injuriesager.



