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Politisk- og @konomisk Udvalg har i brev af 31. januar 2011 stillet mig fglgende
spargsmal nr. 59 alm. del, som jeg hermed skal besvare.

Spergsmal 59
Mener ministeren, at det er lovligt at afholde kensopdelte offentlige mgder i en offent- Ligestillingsafdelingen
lig bygning, som det skete i forbindelse med Hizb ut-Tahrirs nyligt afholdte made pa
Det Kongelige Bibliotek set i lyset af, at der i ligestillingslovens kapitel 2, § 2 star "In-

° . . . ° Dato: 22. februar 2011
gen ma udseette en anden person for direkte eller indirekte forskelsbehandling pa Jnr. 2011 - 864
grund af ken. En instruktion om at forskelsbehandle en person pa grund af ken be-
tragtes som forskelsbehandling”?

Svar

Det er korrekt, at ingen ma udseettes for forskelsbehandling i medfar af ligestillingslo-
ven. Forskelsbehandling defineres ved, at man ikke ma behandle en person ringere
pa grund af ken, end en anden bliver, er blevet eller ville blive behandlet i en tilsva-
rende situation.

Det er domstolene eller Ligebehandlingsnaevnet, der treeffer afgarelse om, hvorvidt
lovgivningen er overtradt i konkrete tilfeelde.

Det kan oplyses, at det forhenvaerende Ligestillingsnaevn den 8. maj 2002 tog stilling
til et lignende mgade, der blev afholdt af Hizb ut-Tahrir. Afggrelsen blev afsagt med
dissens, der handlede om, hvorvidt ligestillingsloven overhovedet fandt anvendelse
pa et privat arrangement.

To medlemmer af Ligestillingsnaevnet kom i den forbindelse frem til, at i lyset af lige-
stillingslovens formal og bemaerkningerne til loven, s ma loven fortolkes saledes, at
den omfatter offentlige mader, hvor der sker drgftelser af emner, der bergrer en bre-
dere kreds i samfundet. De to medlemmer mente imidlertid, at der ikke var oplysnin-
ger om, at adgangs- og tilhgrerforholdene ikke var ligeveerdige for kvinder og maend
(da begge kgn havde adgang til arrangementet).

Det sidste medlem vurderede, at et sddant mgde ikke var en overtraedelse af ligestil-
lingsloven, idet der var tale om et privat arrangement, der ikke er omfattet af ligestil-

lingsloven.

Jeg er bekendt med, at Ligebehandlingsneevnet for gjeblikket behandler en klage
over det aktuelle arrangement i Det Kongelige Bibliotek.

Med venlig hilsen

Lykke Friis



