Arbejdsmarkedsudvalget 2010-11
AMU alm. del Svar pa Spgrgsmal 130
Offentligt

{.@F TI ce(
W 4
TALE =« QY ©
; A~
’A"ST t‘\@
22. november 2010
Beskaeftigelsesministerens tale til besvarelse af sam- J.nr. 2010-0016897
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Spargsmal H

Nar beskeftigelsesministeren i Politiken 14. oktober fasthol-
der, at aktivering virker i forhold til de grupper "som finder
job, nar tiden for aktivering naermer sig" er det sa fordi hun
mener, at truslen om meningslgs og uverdig aktivering far
dem til at sige ja til et hvilket som helst job?

Samradstale:

Jeg vil gerne starte med at sla fast, at det er min klare over-
bevisning, at vi bedst hjelper de ledige ved at give dem en
aktiv indsats — vi skal ikke tilbage til et regime, hvor ledige
bliver overladt til sig selv pa passiv offentlig forsgrgelse.
Derfor har det veeret regeringens politik fra dag ét, at ingen
ma parkeres pa passiv offentlig forsargelse.

Jeg er steerk optaget af, at ledige far den rette hjlp til at
komme tilbage pa arbejdsmarkedet. Vi ved, at virksomheds-
rettet aktivering har bedre effekter end diverse kommunale
beskaftigelsesprojekter. Der er desveerre talrige eksempler
pa kurser, som bestemt ikke flytter noget.

Men som minister kan jeg nu engang ikke centralt fra Kg-
benhavn bestemme, om en arbejdslgs i en given kommune
skal have det ene eller det andet konkrete tilbud om hjealp.

Til gengeld kan jeg sette rammerne, sa kommunen far de
bedst mulige betingelser for at give den bedst mulige job-
hjeelp.



---O---
Lad mig som eksempel navne spgrgsmalet om refusion.

Det har den seneste tid vist sig, at kommunerne har mere fo-
kus pa at opna en hgj refusion end at give ledige de tilbud,
der bringer dem i job. Det vil jeg ikke sidde passivt overhg-

rig.

Jeg vil have mere kvalitet — mere jobfokus — i indsatsen.
Derfor skal kommunerne have sterkere incitamenter til at
give ledige virksomhedsrettede tilbud, end de har i dag.

Derfor er jeg rigtig glad for de aftaler om aktivering af ledige
og sygemeldte, som jeg indgik med Dansk Folkeparti, Radi-
kale Venstre, Liberal Alliance og Kristendemokraterne i be-
gyndelsen af november maned. Aftaler der hindrer, at kom-
munerne tjener penge pa at sende ledige og sygemeldte pa
nyttelgse kurser og projekter. Det sker ved at a&ndre refusio-
nerne, sa kommunerne far hgj refusion, nar de giver ledige
og sygemeldte tilbud ude pa virksomhederne. For det er dét,
der generelt virker bedst, nar det handler om at skaffe ar-
bejdslgse og sygemeldte i job.

Jeg har lovet de arbejdslgse at luge ud i ”Find din indre
fugl”-kurser og nyttelgs aktivering. Aftalen giver en gkono-
misk gulerod til kommuner, der giver tilbud ude pa virksom-
hederne og far ledige i job. Nu skruer vi lidt ned for aktive-
ringsblusset, og til gengaeld skruer vi op for ambitionerne.

Lad mig sige det lige ud: Det skal veere slut med aktivering
for aktiveringens skyld. Det skal vere slut med kommunal
kasseteenkning, som vi har set for mange eksempler pa. Og
det skal vere slut med at bygge tarne af spagetti eller at ef-
terligne Hitlers underskrift.

—--O---



Lad mig sa vende mig til spgrgsmalet.

Nar jeg siger, at en aktiv hjalp til de arbejdslgse har en god
virkning, nar tiden for aktivering narmer sig, sa er det ikke
noget, jeg mener. Det er noget jeg ved. Forsagg og forskning
har vist, at sddan er det.

Forskningen viser, at udsigten til aktivering pavirker de ledi-
ges adferd, sadan at selve udsigten til at komme i tiloud har

en positiv effekt pa mulighederne for, at den enkelte arbejds-
lgse kommer i job.

At udsigten til et aktivt tilbud farer til, at den ledige sgger
bredere og flere job end ellers, er bade gnskeligt og forstae-
ligt. Mennesker skal og vil helst selv tage hand om deres
eget liv, det glder naturligvis ogsa deres arbejdsliv.

Det, burde vi kunne veere enige om, er godt. For mig at se, er
det en lykkelig udgang pa et tilbud eller udsigten til et tilbud,
at man finder et job. Jeg forstar faktisk slet ikke spargerens
problem med, at en ledig tager et "hvilket som helst job”.
Job er vel altid at foretraekke frem for ledighed?

Lad mig sperge: Hvis man kan sgge og fa et job pa det dan-
ske arbejdsmarkeds vilkar, er det sa ikke fint, at man far det
sa hurtigt som muligt?

—--O---

Inden jeg far svar pa det spgrgsmal, lad mig sa sige, at den
aktive beskeftigelsesindsats i Danmark, hvor ledige hjalpes
tidligt og aktivt via samtaler og aktive tilbud, er en vaesentlig
arsag til den i international sammenhang relativt lave ledig-
hed og hgje beskaftigelse.



Lad mig minde om, at ledigheden og serligt langtidsledig-
heden i Danmark er blandt de laveste i Europa. Det er den
bade nu, men var det i serdeleshed ogsa far den gkonomiske
krise startede. Danmark har den 7. laveste ledighed i EU, og
nar man kigger pa antallet af langtidsledige, ligger vi endnu
bedre. Her har vi sammen med Holland den 3. laveste lang-
tidsledighed i EU, kun Cypern og @strig har en lavere lang-
tidsledighed.

Det ma ikke blive en sovepude, at vi klarer os godt sammen-
lignet med andre. Vi skal blive ved at hjelpe og forbedre
indsatsen, men placeringen viser, at det ikke er helt skawt,
det vi laver.

Og jeg Vil sa slutte mit svar med at sige: Den bedste vej ind
pa arbejdsmarkedet og til drammejobbet, gar ikke nagdven-
digvis fra passiv ledighed direkte til gnskernes mal.

Det kan vare ngdvendigt at prgve sig frem via et job, der ik-
ke opfylder alle forudsaetninger om lgn, opgaver eller geo-
grafisk placering.

Sa pa den baggrund er det afggrende for mig, at flest muligt
kommer hurtigst muligt fra offentlig forsgrgelse til selvfor-
sgrgelse i et job. Det er det bedste for den enkelte, og det er
det bedste for samfundet.



