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En reaktion pa "Sprog er ngglen til verden"
26. juni 2011

Sa kom rapporten om den nationale sprogstrategi "Sprog er ngglen til verden”

Anbefalingerne vedrgrende folkeskolen er fantastisk dyre uden
at give mest fremmedsprog for pengene

En negativ spiral i alle uddannelserne

Arbejdsgruppen for uddannelse i fremmedsprog, nedsat af videnskabsministeren og
undervisningsministeren, har kortlagt problemerne i sprogundervisningen i folkeskolen,
ungdomsuddannelserne og i de videregdende uddannelser. Problemerne er mangfoldige! Alle andre
fremmedsprog end engelsk er inde i en negativ spiral i samtlige uddannelser. Det méa blive
konklusionen og det meget ubehagelige budskab, hvis man kort skal sammenfatte resultatet af den
omfattende rapport pa i alt 72 sider.

Mange fine anbefalinger

Fordi situationen for fremmedsprogene er sa dramatisk, har arbejdsgruppen ogsa udarbejdet hele 42
anbefalinger til en styrkelse af sprogundervisningen, sa den negative spiral kan vendes. |
Tyskleererforeningen for Grundskolen er vi enige: Det er pa hgije tid, at Danmark far en national
strategi for fremmedsprog i alle uddannelserne, og at der konkret saettes ind med en lang raekke
titag. De allerfleste af de 42 anbefalinger er ogsa yderst fornuftige og tiltreengte.

| udvalgets kommissorium star der, at forslagene ikke ma koste noget!

Men om de mange anbefalinger nogensinde bliver gennemfgrt i starre omfang er dog yderst
tvivisomt. Arbejdsgruppen er med mange af anbefalingerne nemlig gaet langt ud over kommissoriet
for sit arbejde. Undervisnings- og videnskabsministeren, som havde taget initiativ til nedseettelsen af
udvalget, havde nemlig forlods bestemt, at forslagene til en styrkelse af sprogundervisningen samlet
set ikke m& koste noget. | udvalgets kommissorium star der, at anbefalingerne skal holde sig "inden
for de nuveerende gkonomiske rammer”. Den begraensning har udvalget ikke palagt sig selv. Mange
af de 42 forslag er meget ressourcekreevende. Men det har veeret et dilemma for udvalget, at man
selvfglgelig godt har kunnet se, at det koster ekstra ressourcer at vende den negative spiral i alle
uddannelserne til en positiv udvikling - mens ministrene gnskede, at der ikke skulle bruges flere
penge.

De udgiftskreevende forslag sparkes langt ud i fremtiden

Udvalget har lgst dette dilemma ved at erkleere, at en lang raekke udgiftskraevende anbefalinger
skulle ses "pa laengere sigt” — uden at forklare, hvor langt sigt der taenkes pa. "Nogle ar ud i
fremtiden” er det neermeste, udvalget kommer et tidspunkt. Vi er pa den baggrund meget bekymrede
for, at politikerne ikke vil tilfgre sprogundervisningen nogen ekstra ressourcer overhovedet. Og vi er



alvorligt bange for, at udvalget med formuleringen "pa leengere sigt” har givet politikerne et alibi for
ikke at handle her og nu med tiltag, som virkelig kunne forbedre situationen for fremmedsprogene.

Forslagene pa folkeskoleomradet

Lad os se pa folkeskoleomradet. Udvalget har her nogle anbefalinger, som er meget udgiftskraevende
"p& leengere sigt”. Eleverne skal i henhold til forslagene begynde med engelsk i 1. klasse. Andet
fremmedsprog "i form af tysk eller fransk” skal pabegyndes i 5. klasse og veere obligatorisk. Og flere
og andre sprog skal udbydes i folkeskolen. Udvalget gnsker, som det ogsa tidligere er vedtaget i
Europaradet, at alle eleverne skal have mindst to fremmedsprog. Det gnsker Tyskleererforeningen
ogsa! Alle eleverne i hele landet skal vel ogsa have mulighed for at veelge et tredje eller fierde? En
sadan generel opprioritering af fremmedsprogene kraever en aendring af folkeskoleloven! Og denne
aendring af loven er pakraevet her og nu for at vende den negative spiral. "Pa leengere sigt” dur ikke
som opskrift. For udvalget har helt ret, nar det papeger, at "tingene haenger sammen”. | forbindelse
med en styrkelse af fremmedsprogene i folkeskolen er det her iseer leereruddannelsen, der skal ses
pa. Og mht. leereruddannelsen er udvalgets anbefalinger alt for vage og ogsa alt for langt "ude i
fremtiden”. Man ma begynde et sted! Og det er pa folkeskoleomradet, hvor der skal en lovaendring til.
Samtidig skal man seette hurtigt ind for at uddanne flere lserere med liniefag i specielt tysk og fransk.
Selvfglgelig skal der efter lovvedtagelsen gives kommunerne en passende frist til at implementere
loven. Denne frist skal s& bruges til en massiv uddannelse af nye sprogleerere med
liniefagsuddannelse. Men tingene ma ske i den reekkefalge. At der stort set ingen franskleerere
uddannes i dag heenger jo ogsa sammen med, at der naesten ingen jobmuligheder er. Hvorfor skal en
ung leererstuderende i Jylland lade sig uddanne som franskleerer, nar der naesten ikke er nogen
folkeskoler, som tilbyder fransk i landsdelen? En sendring af folkeskoleloven med en styrkelse af
sprogfagene skaber nye jobmuligheder for liniefagsuddannede sprogleerere (og
sprogleereruddannelsen ma gerne ske i samarbejde med universiteterne, som udvalget foreslar —
men bestemt ikke "p& leengere sigt”). ZEndringen af folkeskoleloven for at styrke fremmedsprogene og
uddannelsen af flere kvalificerede sprogleerere ma ga hand i hand.

Forslagene pa folkeskoleomradet giver ikke "mest fremmedsprog for pengene”
Tyskleererforeningen er enig med udvalget, nar man implicit peger pa, at sprogundervisningen i
folkeskolen skal have tilfgrt flere ressourcer. Udvalget har dog i rapporten ikke gjort sig den umage at
regne pa, hvad anbefalingerne kommer til at koste. Og man har undladt at interessere sig for, hvem
der skal betale. Det er politikernes opgave at skaffe den ngdvendige gkonomi til veje for de
ngdvendige aendringer. | den forbindelse vil vi gerne minde regeringspartierne om, at statsministeren
for nogle maneder siden i sin "avisklumme” skrev, at der skal satses massivt pa uddannelse. Ogsa
oppositionen papeger, at den vil tilfare uddannelsesomradet ekstra ressourcer. Men selv om
politikerne matte holde ord og veere villige til at indfri ogsa de gkonomiske lgfter, sa er det selvfalgelig
ikke ligegyldigt, hvordan pengene bruges. Og mht. folkeskoleomradet har udvalget desveerre peget
pa en seerdeles uheldig sprogmodel, som er fantastisk dyr. Den giver ikke "mest fremmedsprog for
pengene”; den har nogle uheldige bivirkninger, og den tilgodeser ikke fremmedsprogenes betydning
og placering i uddannelserne og i samfundet. Det kreever en nsermere forklaring:

Tysk bar veere obligatorisk, og samtlige elever skal have mulighed for at veelge fransk eller et
andet tredje fremmedsprog

Tyskleererforeningen er enig med udvalget, nar det peger p3, at engelsk er det vigtigste
fremmedsprog i folkeskolen. At bade tysk og fransk ogsa er meget vigtige sprog, og at engelsk "ikke
er nok”, understreges ligeledes i rapporten. Det fremgar desuden af rapporten, at tysk er det
naestvigtigste fremmedsprog, som alle skoler selvfglgelig skal tilbyde alle eleverne pa samtlige skoler,
sadan som det allerede sker i dag. Engelsk, tysk og fransk er altsa de vigtigste fremmedsprog i
folkeskolen — i naevnte raekkefalge. Hvorfor vaelger udvalget s at pege pa en model, som pa ingen
made sikrer, at sprogligt begavede elever kan fa bade tysk og fransk? Det er et helt oplagt valg for
rigtig mange elever, at de kan modtage undervisning i de tre vigtigste fremmedsprog, hvis de har flair
for sprog. Hvorfor veelger udvalget en sprogmodel, som er langt dyrere en den model, som tidligere



undervisningsminister Bertel Haarder pegede pa, som netop gar ud fra, at bade engelsk, tysk og
fransk er vigtige, og som derfor ikke stiller eleverne i den uheldige situation, at de enten skal fraveelge
tysk eller fransk? Udvalget skriver i rapporten, at sprog skal veere et tilvalg. | den forbindelse er det
meget inkonsekvent og seerdeles uheldigt, at udvalget samtidig peger pa en fravalgsmodel for
tysk/fransk. Bertel Haarder kaldte sin model "3-6-8-modellen” (engelsk fra 3. klasse, tysk fra 6. klasse
og fransk fra 8. klasse). Det er reekkefglgen og tilvalget og det manglende fravalg, der er interessant i
denne model. Udvalget peger pa, at engelsk skal tilbydes fra 1. klasse, og at andet fremmedsprog
skal veere obligatorisk fra 5. klasse, og at der desuden skal tilbydes bade tredje og fierde
fremmedsprog. Hvis man vil tilfare omradet flere ressourcer, end Bertel Haarder oprindeligt foreslog,
sa kan hans model jo sagtens blive til en 1-5-7 model med engelsk fra 1., tysk fra 5. og fransk og evt.
andre fremmedsprog fra 7. Den giver stadig "mere fremmedsprog” for pengene end den foreslaede
fravalgsmodel. Udvalget kan jo mene (det star der ikke noget om i rapporten), at eleverne som
fraveelger tysk eller fransk i 5. klasse skal have mulighed for senere at tilveelge enten tysk eller fransk
som valgfag. Men det ville jo ggre udvalgets model endnu mere bekostelig og bl.a. kreeve endnu flere
franskleerere, som ikke findes!

Anbefalingerne vedr. tysk/fransk i folkeskolen er ikke gennemtaenkte og derfor ikke velegnede
Vi ved selvfglgelig ikke, hvilke anbefalinger udvalget har indhentet vedr. folkeskolens tysk/fransk-
undervisning (der er jo ingen af udvalgets medlemmer, som er folkeskolelzerere), men som tidligere
beskrevet mener vi ikke, at udvalget har taget hgjde for et alt for dyrt forslags uheldige konsekvenser,
som begreenser elevernes mulighed for at modtage undervisning i de to vigtige fremmedsprog tysk og
fransk. Indfgres der en sprogundervisning efter Bertel Haarders model, hvor sprogfagene kommer i
en given raekkefalge, spares der. Besparelsen kan udmyntes i fransk pa mange flere skoler, end
udvalget foreslar. Udvalget peger pd, at fransk skal tilbydes pa mindst én skole i hver kommune. Det
forslar jo ingenting! | Holstebro Kommune er der fx 24 folkeskoler, og ingen af dem tilbyder i dag
fransk. Fransk skal selvfglgelig tilbydes pa langt flere skoler — og ogsd meget gerne pa alle skoler,
nar der engang er uddannet tilstreekkeligt mange franskleerere. Men det skal veere som tredje
fremmedsprog efter obligatorisk engelsk og obligatorisk tysk. Det bliver et keempestort |aft for
franskfaget, nar faget tilbydes p& mange skoler for alle de elever, som har flair for sprog, og som pa
baggrund af deres tidligere sprogundervisning i engelsk og tysk vil veere rigtig godt kleedt pa til ogsa
at leere fransk (jo flere fremmedsprog man kan, jo nemmere har man ved at lsere fremmedsprog). Og
det vil selvfalgelig ogsa veere et stort lgft for tysk! De to sprog skal ikke ud i en uheldig og dyr
konkurrence om at veere andet fremmedsprog med deraf falgende fravalg af det ene sprog!

Fremmedsprog i folkeskolen skal veere fortseettersprog i gymnasiet

Det er yderst uheldigt, at feerre elever end tidligere "bygger ovenpa” de erhvervede feerdigheder fra
folkeskolen ved at veelge tysk og fransk som fortszettersprog i gymnasiet. Udvalget peger pa denne
problemstilling og vil bl.a. lgse problemet for franskfaget ved at mindst én skole i hver kommune skal
tilbyde fransk. Men som tidligere naevnt, forslar det ingenting. Et to- eller trearigt praveforberedende
tredje fremmedsprog fransk - efter Bertel Haarders model - pa rigtig mange folkeskoler, giver et helt
anderledes elevunderlag for fortszetterholdene pa gymnasiet. Sprogundervisningen bgr betragtes
som et langt forlgb, hvor gymnasiernes undervisning bygger videre pa folkeskolens. Herved skabes
kontinuitet og et stgrre udbytte i tilegnelsesprocessen. Skal sprogundervisningen styrkes, skal der
satses pa dette omrade.

Udvalget har kun set pa begyndelsestidspunktet — men hvad med timetallet?

Engelsk fra 1. klasse og andet fremmedsprog fra 5. klasse. Det lyder som en massiv styrkelse af
fremmedsprogene. Men der mangler noget i udvalgets anbefalinger. Hvad med timetallet? Nar det
geelder engelsk, s sammenligner udvalget engelskundervisningen i Danmark og Norge og ser pa
elevernes udbytte af undervisningen i de to lande (de norske elever er bedre til engelsk end de
danske). Selv om engelskundervisningen begynder tidligere i Norge, sa har de norske elever
sammenlagt ikke flere engelsktimer end de danske elever, nar man ser pa hele grundskoleforlgbet.
Udvalgets raesonnement ma veere, at det er det tidlige begyndelsestidspunkt, som ggr hele forskellen



(selv om rapporten ikke eksplicit pastar dette). Men hvad mener udvalget om timetallets betydning i
forhold til den betydning, et tidligere starttidspunkt matte have, nar det gaelder andet fremmedsprog?
Mener udvalget, at det er af underordnet betydning, hvor mange timer eleverne pa arsbasis far pa de
forskellige trin? Det er en problemstilling, vi gerne havde set belyst i rapporten, for en beskaering af
timetallet i forhold til de vejledende timetal er allerede nu en stor udfordring, som er medvirkende til at
forringe mulighederne for en effektiv sprogundervisning pa mange skoler. Udvalget naevner, at
kommunerne allerede nu kan pabegynde undervisningen pa et tidligere klassetrin, og det naevnes
ogsa, at de kan "give flere timer end det, som er anbefalet i den vejledende timeplan”. Det er
fuldsteendig korrekt, men det er jo ikke det, der sker! De reelle timetal, som skolerne tildeler faget
tysk, har i ar ndet et historisk lavpunkt. Det haenger sammen med, at de vejledende timetal er
temmelig uforpligtende for skolerne. Sa leenge skolerne overholder et samlet minimumstimetal for
den humanistiske blok, som sprogfagene hgrer ind under, overtreedes formelt ingen regler! Resultatet
er som sagt, at der i disse ar skaeres massivt i sprogtimerne pa mange skoler. Hvis man ikke tager fat
pa denne problemstilling og kun ser pa begyndelsestidspunktet for sprogundervisningen, vil der
uveegerligt ske det, at skolerne vil skeere yderligere i timetallet ved en tidligere sprogstart uden
tildeling af yderligere ressourcer. Mener udvalget, at dette er et problem? Det fremgar ikke af
rapporten, men Tyskleererforeningen har spurgt samtlige skoler i de fire sgnderjyske kommuner om
deres holdning til tidligere tyskundervisning — ogsa set i forhold til timetallet pa de enkelte klassetrin.
Resultatet af undersggelsen er meget klar: De fleste skoler vil gerne begynde med tidligere tysk, hvis
de far tildelt ekstra ressourcer, og hvis timetallet ikke beskeeres i 7., 8. og 9. klasse! Hele 96 % af
skolerne, som gnsker tidligere tyskundervisning, understreger, at der ikke ma skeeres i timetallet i
forhold til de vejledende timetal pa de zeldste klassetrin i forbindelse med indfarelsen af et tidligere
starttidspunkt.

Hvad kan der ggres her og nu?

Nar man har leest rapporten, star det lysende klart, at det haster med at bryde den negative spiral,
som alle andre fremmedsprog end engelsk er inde i. Udvalget anbefaler, at der oprettes en
falgegruppe, som felger hele omradet og koordinerer de mange forslag til at styrke
sprogundervisningen. Det er sikkert en god idé, men det skal ikke afholde politikerne fra at g& i gang
omgaende med at finde Igsninger pa de problemstillinger fx pa folkeskoleomradet, som er tydelige for
enhver. Regeringen vil jo gerne have "gratis” forslag, og udvalget har peget p4, at alle elever skal
have mindst to fremmedsprog. Tysklaererforeningen har et "gratis forslag” til politikerne! Vi foreslar, at
tysk omgaende gares obligatorisk fra 7. klasse. Det koster ikke en eneste krone ekstra og betyder, at
ogsa de 11% af eleverne, som i dag kun har ét fremmedsprog (engelsk), far to fremmedsprog.
Desuden foreslar vi, at politikerne omgaende afsaetter et belgb til kontrollerede forsgg med tidlig
tyskundervisning i de fire sgnderjyske kommuner. Forslaget stammer oprindeligt fra Venstres
politiske ordfgrer Ellen Trane Ngrby. Tysklaererforeningen har undersggt interessen for forslaget
blandt samtlige skoler i de fire kommuner. Rigtig mange skoler vil gerne deltage i et sddant forsag.
Der vil kunne indhgstes veerdifulde erfaringer bl.a. med nye undervisningsformer, inden tidlig
undervisning i tysk udbredes til resten af landet. Udvalget har foreslaet, at der nedsaettes en
falgegruppe til hele den nationale sprogpolitik. Tyskleererforeningen foreslar, at der — i mindre skala —
dannes en falgegruppe, som bade bistar og evaluerer forsgg med tidlig tysk i Senderjylland, saledes
at erfaringerne herfra kan samles og publiceres. Mens disse forsgg med tidlig tysk i Sgnderjylland
star pa, bar politikerne arbejde pa en aendring af folkeskoleloven, som giver sprogundervisningen et
kraftigt laft — og man ma omgaende ga i gang med at reformere laereruddannelsen, sa der uddannes
flere sprogleerere — primaert tysk- og franskleerere.
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