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Kzre Benedikte Kizer,

Keobenhavns Kommune oplever et stigende antal udsettelser og har
gennem den seneste tid arbejdet med méader at forebygge udsettelser,

P& baggrund af en grundig gennemgang af ca. 5 % af de udsettelser,
der har fundet sted i 2010 ved vi nu, at ca, 69 % af de udsatte
husstande forserges af kontanthjelp. Herudover har ca. 60 % af de
udsatte husstande haft perioder med lav indtegt eller ingen indtegt.
En meget hej andel af de udsatte er oprindeligt anvist til boligen af
kommunen (mellem 33 og 66 % alt efter boligorganisation).

I Kebenhavns Kommune er der meget restriktive kriterier for
baligsocial anvisning. De restriktive kriterier skyldes, at der er meget
stor sggning til boligsocial anvisning og en lille andel af almene
boliger i kommunen. Det betyder, at ventetiden pd en bolig via
boligsocial anvisning ville eksplodere, séfremt kriterierne ikke var
meget restriktive. De restriktive kriterier betyder ogsd, at det er de
allersvageste borgere, som anvises til en bolig via kommunen. Derfor
er det ikke specielt overraskende, at de anviste ogsé udger en sterre
andel af de udsatte.

Imidlertid finder jeg det akut nedvendigt, at der geres noget for at
eendre denne situation. Mine forslag er som folger:

1. Indfersel af mulighed for automatisk administration af
huslejebetaling for boligsocialt anviste kontanthjzlpsmodtagere
og fertidspensionister

Som felge af den nuvarende lovgivning er der mulighed for at aftale
at kommunen administrerer huslejebetaling for
kontanthjeelpsmodtagere og fertidspensionister. Kommunen har
mulighed for at beslutte administration af huslejebetaling for borgere
der modtager kontanthjelp og som ikke skennes at vaere i stand til at
administrere kontante beleb, som gentagne gange har misligholdt
huslejebetaling, eller hvis udlejer har indgivet anmodning til
fogedretten om udsattelse (lov om aktiv socialpolitik § 90).

Forvaltningen vurderer, at der ikke med henvisning til denne
bestemmelse er adgang til systematisk at indfere administration af
huslejebetaling for s& vidt angér boligsocialt anviste.
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Jeg mener, at de nuvarende tal for udsattelser kreever handling. Den
heje andel af boligsocialt anviste, som udsettes af boligen igen taler
for sig selv. Hovedparten af de anviste 1 Kebenhavns Kommune
modtager overferselsindkomst, primeert kontanthjelp.

Derfor vil jeg foresld, at muligheden for tvangsmaessig administration
af huslejebetaling udvides — bade for sd vidt angar borgere, der
modtager kontanthjelp og fertidspension, siledes at kommunen far
mulighed for systematisk at forestd huslejebetalingen for boligsocialt
anviste, og dermed sikre at de anviste boliger fastholdes til denne

svage gruppe borgere.

Man kan naturligvis argumentere for, at denne gruppe borgere dermed
klientgeres. Men i den forbindelse er det vigtigt at holde sig for gje, at
gruppen af anviste som folge af de skrappe kriterier for boligsocial
anvisning i Kebenhavns Kommune i forvejen har stor en social sag.

Vi har haft over 600 udszttelser i Kebenhavns Kommune 1 2010.
Udsettelser pd& grund af restancer bliver varslet af
boligorganisationerne, men kommunen har ikke mulighed for
systematisk at dakke restancerne med det nuvarende lovgrundlag,
bl.a. fordi man ikke kan betegne husleje som en udgift, der ikke kan
forudses, og kommunen ikke har mulighed for maned efter méned at
give en ydelse “undtagelsesvis” (lov om aktiv socialpolitik § 81).

Boligorganisationerne beklager i stigende grad, at kommunerne ferst
hjelper udsettelsestruede borgere med en ydelse til at dzkke
restancer, umiddelbart fer fogeden banker pa deren. Men med de
ydelser, som kommunen har mulighed for at give, s& kan kommunen
efter min mening ikke handle p4 et tidligere tidspunkt. Lov om aktiv
socialpolitik kraver i § 81 for sd vidt angér forudselige udgifter, at
“afholdelsen af udgiften er af helt afgerende betydning for den
pageldendes eller familiens livsferelse”. Kommunens alternative
mulighed for stette i Servicelovens § 52, stk. 5, kraever, at ydelsen
bidrager til at hindre anbringelse af et bamn eller giver mulighed for
tidligere hjembringelse af et anbragt barn.

En udszttelse er si voldsom en oplevelse — ikke mindst for de berarte
bemefamilier, og vores muligheder som kommune for at give ydelser
til de udsettelsestruede familier er s& begrensede, at jeg mener, at
administration af huslejebetaling for boligsocialt anvisning er en
relativt lav pris at betale for at sikre svage familier en bolig varigt.

Administration af husleje vil sikre, at den forudselige udgift dakkes,
og at familien — uanset skonomiske problemer i gvrigt — bevarer
boligen.
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2. Forbud mod sanktionering efter besk=ftigelseslovgivningen for
sa vidt angar belsb som administreres til husleje.

Tallene fra Kebenhavns Kommunes stikprave taler for sig selv. En hej
andel af de udsatte har “huller” i deres indtegt. Disse “huller” har
gjort, at den udsatte ikke har haft mulighed for at betale husleje. For sé
vidt angér personer, som allerede far administreret huslejebetalingen,
betyder det, at der ikke har veeret midler til radighed at betale husleje
med, og at aftalen om administration af husleje derfor er bortfaldet.

“Hullerne” i indtegten fortzller mig, at en meget hej andel af de
udsatte  har varet underlagt sanktioner som felge af
beskaftigelseslovgivningen. Nar borgere underlegges sanktioner, har
Socialforvaltningen svart ved at hjzlpe, idet enhver stette vil
modvirke sanktioneringen.

Jeg gér ud fra, at det ikke har veeret meningen med sanktionering, at
de berorte borgere skulle ende med en udsattelse.

Jeg vil derfor foresld, at man indferer som princip, at sanktioner alene
kan ramme det belgb som faktisk udbetales til borgeren. Dermed kan
det beleb, som administreres til huslejebetaling ikke rammes.
Sanktioneringen burde have samme effekt, da borgeren fortsat vil
mangle midler til daglige fornedenheder. Det vesentlige er, at
borgeren far mulighed for at bevare sin bolig og dermed undgér en
negativ social spiral.

Jeg deltager gerne i et mede, hvor jeg kan udbygge mine forslag,
safremt der er behov for det. Da jeg har stor fokus pé at forebygge
udsattelser, er det ogsd muligt, at jeg pa et senere tidspunkt vil stille
yderligere forslag.

Venlig hilsen 2

—

%

Mikkel Warming

Side 3 af 3



