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Folketingets Kulturudvalg

Bente Skovgaard Kristensen, tif. 51 88 67 69

Der er efter gnske fra Mogens Jensen (S) stillet
felgende samradsspgrgsmal til ministeren:

Spgrgsmal F:

Ministeren bedes redeggre for forhandlingssitua-
tionen vedrgrende EU kommissionens forslag
om en forlaengelse af beskyttelsestiden for musi-
kere og sangere pa deres udgivelser, herunder
om det er korrekt, at en reekke lande har skiftet
holdning til fordel for at statte det tjekkiske
kompromisforslag om en forleengelse af beskyt-
telsestiden fra 50 til 70 ar?

Spgrgsmal G:

Ministeren bedes redegare for, om blandt andet
EU parlamentets beslutning om at stgtte det
tjekkiske kompromisforslag vedrgrende en for-
leengelse af beskyttelsestiden for musikere og
sangere pa deres udgivelser fra 50 til 70 ar,
ikke giver Danmark anledning til at arbejde ak-
tivt for dette kompromisforslag, saledes at man
ikke udger et blokerende flertal sammen med
nogle fa andre lande.

Lad mig farst takke for denne mulighed for over for Kulturudvalget

at give en status pa Europa-Kommissionens direktivforslag om an-

dring af Europa-Parlamentets og Radets direktiv om beskyttelsesti-

den for ophavsret og visse beslegtede rettigheder.
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Side 2

Hovedindholdet i Kommissionens forslag er at udvide den eksiste-
rende beskyttelsestid for udgvende kunstnere og fonogramprodu-
center — altsa pladeselskaber — der i dag er pa 50 ar fra udgangen af

det ar, hvor fremfarelsen eller optagelsen fandt sted — til 95 ar.

Forslaget handler derimod ikke om beskyttelsestiden for selve mu-
sikkompositionen — noderne og teksten — men fortolkningen heraf,
dvs. fx nar Peter Belli og Dario Campeotto fremfarer eller indspil-

ler musik, som de ikke selv har komponeret.

Forslaget &ndrer altsa ikke ved komponister og tekstforfatteres op-
havsret, der er pa 70 ar fra ophavsmandens ded. Ophavsretten til fx
alle Bent Fabricius Bjerres veerker ophgrer saledes ferst 70 ar efter,
at han en gang dgr. Det har hele tiden veeret og vil fortsat veere to
forskellige regelsat, der gaelder for komponisterne pa den ene side
og de udgvende kunstnere og pladeselskaberne pa den anden side.
Komponisterne har en meget lengere beskyttelsestid, fordi der er
tale om en egentlig ophavsret til et vaerk, mens beskyttelsestiden for
udgvende kunstnere og fonogramproducenter er det, man kalder
"beslaegtede rettigheder”, og som ikke nyder en lige sa vidtgaende

og lang beskyttelse. Og det a&ndrer forslaget ikke pa.



For at opsummere sagens gang kort kan jeg oplyse, at sagen har
veeret behandlet i Folketingets Europaudvalg i februar 2009, hvor
regeringen fik tilslutning til mandatet i sagen, som blev forelagt af
den tidligere gkonomi- og erhvervsminister. Der var bred opbak-
ning til det forslag til mandat, som regeringen forelagde Europaud-
valget, herunder til den kritiske linje i forhold til direktivforslaget.
Enhedslisten kunne som eneste parti ikke tilslutte sig mandatet. Sa-
gen blev tillige forelagt Europaudvalget til orientering pa et magde
den 20. maj 2009 forud for radsmgde (konkurrenceevne) den 28.-

29. maj 2009.

Min forgaenger Carina Christensen redegjorde endvidere for sagen

pa et samrad her i udvalget i april 2009.

Jeg vil i det fglgende farst orientere om den nuverende forhand-
lingssituation, dvs. svare pa spgrgsmal F. Herefter vil jeg redegare

for regeringens holdning, som tillige er svaret pa spgrgsmal G.

Svar pa spgrgsmal F:

[Forhandlingssituationen]
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Side 4

Af hensyn til forhandlingssituationen i Radet kan jeg ikke oplyse
de positioner, de enkelte lande har givet udtryk for. Det jeg kan sige
er, at enkelte lande gar ind for forslaget i sin fulde udstraekning.
Dvs. at udvide beskyttelsestiden til 95 ar. Flere lande er imod for-
slaget. En reekke lande har givet udtryk for, at de vil kunne ga med
til et kompromisforslag om en kortere forleengelse af beskyttel-

sestiden, saledes at den bliver forleenget til 70 ar.

Jeg kan oplyse, at der undervejs i forlgbet har veeret lande, der har
@ndret deres udmeldinger i forhold til direktivforslaget — og det er
vel og maerke bade lande, der tidligere har veeret for forslaget og
lande, der hidtil har veeret imod. Jeg kan tillige oplyse, at der pa det
sidste made i radsregi, hvor sagen blev drgftet — hvilket var i april
sidste ar - ikke kunne konstateres hverken et kvalificeret flertal eller
et blokerende mindretal. Dette skyldes, at der er enkelte lande, der
endnu ikke har lagt sig fast pa en endelig holdning. Der er saledes
ikke pa nuveerende tidspunkt den forngdne tilslutning i Radet til
forslaget om at forlenge beskyttelsestiden for udgvende kunstnere
og fonogramproducenter. Sagen har ikke veret drgftet under det

belgiske formandskab i efteraret 2010.



Svar pa spgrgsmal G:
[Regeringens holdning]

Det mandat, som regeringen har faet — og som der har veret bred
opbakning til i Folketinget — er fglgende: ’Den danske regering ser
ikke som udgangspunkt behov for regulering, som foreslaet af

Kommissionen.

Regeringen deltager naturligvis konstruktivt i draftelserne af direk-
tivforslaget, og i sidste ende vil man kunne stgtte et forslag, som vil
kunne samle et kvalificeret flertal, idet regeringen dog vil lzegge

stor vaegt pa, at beskyttelsestiden ikke forleenges ud over 70 ar.

Regeringen vil samtidig arbejde for, at forslaget omfatter udgvende
kunstnere og producenter inden for bade lyd og audiovisuelle opta-
gelser (det vil sige musikere og skuespillere), og at der for de gvri-
ge dele af forslaget opnas et sa afbalanceret, gennemsigtigt, enkelt
0g hensigtsmaessigt direktiv som muligt. Det geaelder herunder de
nermere regler om oprettelse af en fond for studiemusikere, den
sakaldte use it or lose it klausul” samt spgrgsmalet om klare

overgangsregler.”
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Side 6

Mandatet betyder konkret, at regeringen skal arbejde ud fra, at der
ikke sker en forleengelse af beskyttelsestiden — hverken til 70 eller
95 ar. Dvs. Danmarks stemme skal bruges til at blokere for en ved-
tagelsen af et forslag om at forleenge beskyttelsestiden, sa leenge
det er muligt. Samtidig arbejdes der fra dansk side konstruktivt for
at fa de mest hensigtsmassige formuleringer af direktivets bestem-
melser som muligt. Hvis der — uden Danmarks stemme - kan kon-
stateres et kvalificeret flertal for en forleengelse til 70 ar fra udgan-
gen af det ar, hvor fremfarelsen eller optagelsen fandt sted, vil

Danmark ikke stemme imod forslaget.

[Hvorfor er regeringens holdning, som den er]

Regeringen legger stor vaegt pa, at de udgvende kunstnere og pro-
ducenter har steerke rettigheder, som de har gode muligheder for at
handhaeve. Samtidig er det vigtigt at huske, at der er tale om eneret-
tigheder. Dvs. hvor vi som samfund giver rettighedshaveren mulig-
hed for at blokere for brugen af et vaerk. Og der er derfor en balan-
ce mellem, hvor lenge eneretten skal galde, og hvornar veerker kan
udnyttes frit til gleede og inspiration for forbrugere og andre. Rege-
ringen finder grundlaeggende, at den beskyttelse de udgvende

kunstnere og pladeproducenter har i dag er fornuftig. Hvis et nyt ta-



lent indspiller et vaerk som 18-arig, far denne vederlag, indtil ved-

kommende er 68 ar.

Danmark og de gvrige nordiske lande har traditionelt modsat sig en
forleengelse af beskyttelsestiden og har i stedet lagt vaegt pa, at de
rettigheder, der findes, er rimelige. Derved er rettighederne steerke

og bliver i hgjere grad respekteret.

Der kan settes spgrgsmalstegn ved baggrunden for de foreslaede
andringer. De analyser, som blandt andet Kommissionen har faet
lavet om det hensigtsmaessige i en forleenget beskyttelsestid pa mu-
sikomradet, peger i forskellige retninger. Blandt andet viser Kom-
missionens analyse fra 2006, at en vaesentlig del af de indtagter,
der kommer ind som faglge af en forlenget beskyttelsestid, reelt vil
tilfalde pladeselskaberne. Det skyldes de aftaler, der er mellem pla-

deselskaberne og de udegvende kunstnere.

Regeringen er bekymret for, at en forleengelse af beskyttelsestiden
vil betyde, at det bliver dyrere for fx radiostationer eller forbrugere
at opna tilladelse til at anvende ophavsretligt beskyttede musikveer-

ker, fordi der skal betales vederlag i flere ar.
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Side 8

Derudover vil forslaget fare til, at der i endnu flere situationer skal
betales vederlag til arvinger, fordi den oprindelige rettighedshaver i
den forleengede beskyttelsestid, der ligger ud over de 50 ar, oftest
vil veere afgaet ved daden, hvilket i endnu hgjere grad vil blive til-

feeldet ved 70 ar og 95 ar.

Regeringen er ikke overbevist om, at de ulemper en forlaenget be-
skyttelsestid vil fare til for musikbrugerne vil give en tilsvarende
forbedret situation for de udgvende kunstnere netop fordi, Kom-
missionens egen analyse peger pa, at det i hgjere grad vil veere pla-

deselskaberne, der drager fordel af en forleengelse.

Man kan satte spgrgsmalstegn ved, om ophavsretten skal veere det
primeere redskab til at sikre et socialt formal, som anfart af Kom-
missionen. En udvidelse af beskyttelsestiden bgr neppe anvendes
som redskab til at kompensere for et faldende cd-salg. Det kraever

andre lgsninger fra pladebranchens side.

Pa den baggrund ser regeringen som sagt ikke et behov for regule-

ring, som foreslaet af Kommissionen.



