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b) PForholdet til grundlovens § 20.

- Hensynet til miljebeskyttelse er allerede nzvnt i den

eksisterende EF-Traktat, herunder i traktatens artikel’
2, 100 A og afsnit XVI om milje.

' De hyé‘bestemmelsef mi derfor antages alene at przcise-

re, hvilke formidl der skal pricriteres inden for den
kompetence, Fallesskabet allerede har efter den gazlden-
de traktat.

Den nzvnte &#ndring af EF-Traktatens formilsbestemmelser
kan derfor ikke antages at indebzre, at EF fir en mere
vidtrzkkende reguleringskompetence, herunder i medfor
af artikel 235, end efter den galdende traktat.

Zndringen af de specielle traktatbestemmelser om milis-
beskyttelse, herunder artikel 100 A om nuljegarantlen
rejser heller ikke spergsmal om anvendelse af grundlo—
vens § 20.

Sammenfattende er det Justitsministeriets opfattelse,
at Amsterdam-Traktatens bestemmelser om miljebeskyttel-
se m.v. ikke forudsatter anvendelse af grundlovens §
20. )

~ 3.3.10. Sanktioner i anledning af krznkelse af demockra-

ti, menneskerettigheder m.v.

Ved Amsterdam-Traktaten indszttes der som artikel 236 i
EF-Traktaten en bestemmelse svarende til artikel F.1 i
Traktaten om Den Eurcpziske Union vedrsrende sanktioner

i anledning af en medlemsstats grove og vedvarende

overtradelser af principperne om demokrati, respekt for
menneskerettighederne m.v.

Artikel F.l1 er nazrmere omtalt under pkt. 3.2.1 ovenfor.
Det md antages, at det primzre anvendelsesomridde for
artikel 236 pd samme midde som artikel F.1 vil vers ved-
tagelsen af suspensionsbestemmelser rettet til medlems-
staterne, gom ikke er umiddelbart anvendelige.
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Imidlertid indebarer det forhold, at artikel 236 er en

~del af EF-traktaten - og dermed det sakaldt over- '
statslige samarbejde - at det ikke kan udelukkes, at’
der som led i en suspension efter artikel 236 vil kunne
_udstedes regler, der er umiddelbart anvendelige.

Efter Justitsministeriets opfattelse mid det anses for
_ usikkert, om den mulighed, som artikel 236 (eventuelt i
kombination med andre hjemmelsbestemmelser) giver for
at udstede regler, herunder umiddelbart anvendelige
- regler, begrundet i demokratitab eller alvorlige kran-
kelser af menneskerettighederne, indebzrer en reel ud-
videlse af den reguleringskompetence, der i dag tilkom-
. mer EF. '

Under hensyn til denne usikkerhed finder Justitsmini-
steriet det rigtigst at antage, at bestemmelsen forud-
satter anvendelse af proceduren i grundlovens § 20.

4. Sammenfattende om Amsterdam-Traktatens forhold £il
" grundloveng § 20.

Som det fremgdr af det ovenfor anferte, indeholder Am-
sterdam-Traktaten for sid vidt angdr Dammark tre bestem-
melser, der forudsatter anvendelse af 'proceduren i
‘grundlovens § 20. Det drejer sig om artiklerne 6 A, 129
A og 236.

Nir der bortses fra disse bestemmelser, er det Justits-
ministeriets opfattelse, at Amsterdam-Traktaten ikke
for Danmarks vedkommende indebzrer overladelse af befo-
jelser efter grundlovens § 20.

Pa grund af den fortolkningstvivl, der kan knytte sig
bade til bestemmelserne i de galdende traktater (EF-
Traktaten, EKSF- og Euratom-Traktaten) og til bestem-
' melserne i Amsterdam-Traktaten, kan det imidlertid ikke
med fuldstandig sikkerhed afvises, at der pad enkelte
andre omrider kan vise sig at vare tale om en vis yder-
ligere, meget begrznset, overladelse af befojelser.




