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4000 Roskilde

Folketingets erhvervsudvalg

Vedr. Finansiel Stabilitet/Roskilde Bank

Vi anmoder om, at vedlagte henvendelse til @konomi- og Ethvervsminister Brian Mikkelsen vil
blive omdelt til udvalgets medlemmer.

I henvendelsen sperger vi bl.a. ministeren om hans holdning til, at et statsligt selskab, Finansiel
Stabilitet, negter at efterkomme en flertalsafgerelse i Pengeinstitutankenzvnet, og om han synes, at
det er en god made at forvalte skatteydernes penge og domstolens ressourcer, at sagen nu skal
fortsaette ved domstolene.

Venlig hilsen

Anne dsen




Anne Knudsen
Steen Valgreen-Voigt
Hajen 28, 4000 Roskilde
T 22723767

Roskilde den 1. august 2011

Kzere Brian Mikkelsen
Vi har siden efteraret 2009 haft en sag (1141/2009) for Pengeinstitutankeneevnet mod Roskilde Bank.

Den 1. juni i r gav et flertal i ankenaevnet os medhold i klagen og bestemte, at Roskilde Bank (i dag
det statslige selskab Finansiel Stabilitet) skat stille os som om, vi ikke havde fulgt bankens rid
omkring investering af vores penge i forbindelse med salg af hus og efterfglgende kgb af nyt hus.

Nu har Roskilde Bank/Finansiel Stabilitet imidiertid meddeit, at de ikke vil fgige ankenaevnets
afggrelse.

Vi vil here, om du mener, at det er i overensstemmelse med regeringens politik, at et statsligt organ
som Finansiei Stabilitet naegter at fglge en afggrelse fra Pengeinstitutankenaevnet?

Nar ankenaesvnet tilmed har en hgjesteretsdommer for bordenden, som i det her tilfeide har stgttet
klager, burde det vel ogsa vaere et vink med en vognstang om ikke at ulejlige retssystemet ungdigt.

Det er sveert at forstd Finansiel Stabilitets afvisning som andet end obstruktion af bade ankenavn og
retsvaesen for skatteydernes penge, da det er vores forventning, at Forbrugerombudsmanden vil
bringe sagen for retten pa vores vegne.

Dertil kommer, at der nzesten er gaet 2 ar, siden vi afleverede vores klage. Nu skal sagen for en
domstol, og vi forudser, at der let kan ga et par &r mere med det. Det forekommer ikke rimeligt, at vi
som almindelige borgere, der intet som helst har gjort andet end at fgige bankens rad, samlet skal
vente maske fire ar, fgr der traeffes en afggrelse.

Sagens genstand udggr omkring 400.000 kroner. For os er det mange penge. Vi formoder, at statens
{Finansiel Stabilitets) udgifter til advokat hidtil og til den kommende retssag langt vil overskride dette
belgb.

Hvad synes du? Er det en god og ordentlig made at forvalte skatteydernes midler?

Vi ser frem til at here fra dig.

Venlig hilsen

Anne Knuds g Stee aIgr;een-Voigt




