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Ostre Landsret

Praesidenten

pen 2 % SEP. 2009

Jnr. 40A-01L-47-09

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Justitsministeriet har ved brev af 2. september 2009 (Sagsnr. 2009-740-0371) anmodet om at
modtage en udtalelse om udkast til forslag til lov om andring af retsplejeloven, lov om Dom-
stolsstyrelsen og lov om retsafgifter (Dommeruddannelse, transmission af tekst under retsmeder,

fri proces i sager om agteskab eller foraldremyndighed og retsafgift.

I den anledning skal jeg meddele, at forslaget ikke giver landsretten anledning til at fremkomme

med bemarkninger.

Med venlig hilsen
O

e 59, 1200 Kobephavn K. TIf.33 970200  (Fax 33 14 5822)  Hjemmeside: www.oestrelandsret.dk
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Vestre Landsret
Praesidenten

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

J.or. 40A-VL-44-09
Den 21/09-2009

I et brev af 2. september 2009 (Sagsnummer 2009-740-0371) har Justitsministeriet anmodet
om en udtalelse om et udkast til forslag til lov om @ndring af retsplejeloven, lov om
Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter (Dommeruddannelse, transmission af tekst under

retsmgder, fri proces i sager om ®gteskab eller foreldremyndighed og retsafgift).

I den anledning skal jeg meddele, at udkastet ikke giver landsretten anledning til at

fremkomme med bemerkninger.

Denne udtalelse sendes elektronisk til jm@jm.dk

Med venlig hilsen

Bjarne Christensen.

Grabredre Kirkestreede 3, 8800 Viborg TIf. 86 62 62 00 (Telefax 86 62 63 65) www.vestrelandsret.dk



Kabenhavns Byret

Praesidenten

Justitsministeriet
. Dombhuset, Nytorv
LOV&de]ngGH 1450 Kgbenhavn K.
Slotsholmsgade 10 TIf. 33 44 80 00
Fax 33 44 84 88
1216 Kgbenhavn K. e

administration.kbh @domstol.dk

J. nr. 9099.2009.44

Dato 24. september 2009

Ved e-mail af 2. september 2009 har Justitsministeriet anmodet om en udtalelse vedrgrende udkast til
forslag til lov om @ndring af retsplejeloven, lov om Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter
(Dommeruddannelse, transmission af tekst under retsmgder, fri proces i sager om @gteskab eller

foreldremyndighed og retsafgift).

Jeg skal i den anledning pa byretsprasidenternes vegne oplyse, at forslaget ikke

giver byretterne anledning til at fremkomme med bemarknin ger.

Der henvises til J. nr. 2009-740-0371.

Med venlig hilsen

Sdren Axelsen

Akt.nr 2y

Justitsministeriet, Lovatdelingen 2009 . 24y w— < H



Domstolsstyrelsen

Justitsministeriet Store Kongensgade 1-3
Procesretskontoret 1264 Kebenhavn K
Slotsholmsgade 10 TIf. +4570 10 33 22
1216 Kgbenhavn K Fax +45 7010 4455

post@domstolsstyrelsen.dk
CVR nr. 21-65-95-09
EAN-nr.5798000161184

J. nr. 2009-4101-0037-2

Sagsbeh. Mette Kjeiby Olesen
Mail mko@domstolisstyrelsen.dk

23 SEP, 2009

Hering over udkast til forslag til lov om zndring af retsplejeloven, lov
om Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter (Dommeruddannelse,
transmission af tekst under retsmeder, fri proces i sager om wgteskab
eller forzeldremyndighed og retsafgift).

Justitsministeriet har ved brev af 2. september 2009 anmodet om en udtalel-
se om ovennavnte udkast til lovforslag.

Da lovforslaget i vidt omfang bygger pa Domstolsstyrelsens anbefalinger til
@ndring af regler som opfalgning pa blandt andet Visionsudvalgets arbejde,
kan styrelsen fuldt ud tilslutte sig de foresliede lovandringer, der vedrerer
dommeruddannelse mv., ligesom styrelsen fuldt ud stetter zndringen af
retsplejelovens § 32, der bygger pé en anbefaling fra en arbejdsgruppe under
Domstolsstyrelsen, og ®ndringen af retsafgiftsloven.

Styrelsen har ikke i gvrigt bemarkninger til lovforslaget.

Der henvises til j.nr. 2009-740-0371.

Med venlig hilsen

0.4



DEN DANSKE DOMMERFORENING

Dato: 24. september 2009

Justitsministeriet
Procesretskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Justitsministeriet har i brev af 2. september 2009 anmodet om en udtalelse om
udkast til forslag til lov om @ndring af retsplejeloven, lov om Domstolsstyrelsen
og lov om retsafgifter (Dommeruddannelse, transmission af tekst under

retsmeder, fri proces i sager om @gteskab eller foreeldremyndighed og retsafgift).

I den anledning kan jeg oplyse, at forslaget ikke giver Dommerforeningen
anledning til bemerkninger.

Der henvises til sagsnr. 2009-740-0371.

Med venlig hilsen

Jorgen Lougart

Formanden, Keobenhavns Byret, Domhuset, Nytorv, 1450 Kebenhavn K

TIf. 33 44 81 62, E-mail: dommerforeningen(@gmail.com



HK Landsklubben Danmarks Domstole

N/
Justitsministeriet s mt Md,
Lovafdelingen <3 5kp 20

Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K.

Den 21. september 2009

Hgring over udkast til forslag til lov om endring af retsplejeloven,
lov om Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter - Sagsnr. 2009 -

740-0371

Landsklubben har modtaget naevnte lovforslag til hgring.

Vi har ingen bemaerkninger til forslagene.

De venligste hilsner
HK Landsklubben Danmarks Domstole

Kt /(Qﬁn(g@ﬂ/\

Kate Kengen

Justitsministeriet €» 3 DC(
Lovafdelingen

Akt.nr.




Page 1 of 1

Maj-Britt Skjoldan

Fra: Kate Kengen [KAKE @ domstol.dk]
Sendt:  30. september 2009 16:39

Til: Maj-Britt Skjoldan
Emne: SV: &ndring af HK Landsklubben Dommerkontorerme til HK Landsklubben Danmarks
Domstole

Prioritet: Hogj

Kaere Maj-Britt Skjoldan
Det er helt korrekt nu "HK Landsklubben Danmarks Domstole” — og det ma det meget gerne sendre til.

De venligste hilsner
Kate Kengen

Fra: Maj-Britt Skjoldan [mailto:msp@jm.dk]

Sendt: 30. september 2009 16:21

Til: Kate Kengen; katekengen@mail.tele.dk

Emne: /Andring af HK Landsklubben Dommerkontorerne til HK Landsklubben Danmarks Domstole

Keere Kate Kengen
Jeg skriver til dig i din egenskab af formand for HK Landsklubben Danmarks Domstole.

I forbindelse med det lovforslag om dommeruddannelse mv., som netop har veeret i haring, er vi blevet
opmaerksom pa, at der i domstolsstyrelseslovens § 4, stk. 3, star "HK Landsklubben Dommerkontorerne”. Da
vi alligevel skal eendre i § 4, kunne det veere hensigtsmaessigt nu at eendre "HK Landsklubben
Dommerkontorerne” til "HK Landsklubben Danmarks Domstole”.

Jeg vil derfor hare, om "HK Landsklubben Danmarks Domstole” er den korrekte betegnelse, og om | i givet
fald er enige i, at vi laver den pageeldende zendring nu.

Hvis vi skal have aendringen med i denne omgang, skal jeg venligst bede om svar i morgen, torsdag.
Bekiager den meget korte frist.

Med venlig hilsen
Maj-Britt Skjoldan

juST'TS;:s‘x W e

Maj-Britt Skjoldan
Fuldmaegtig

TIf.: 7226 8793
Mail: msp@jm.dk

Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

7226 8400

www _justitsministeriet.dk
jim@jm.dk

05-10-2009



Pracsident Jens Feilberg

Sg- og Handelsretten

Bredgade 70, 1260 Kgbenhavn K.
TI:33479222 Fax.: 33479282

Justitsministeriet
Slotholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Den  21/9 2009
JTnr.  H24/09

Udkast til forslag til Iov om @ndring af retsplejeloven mv., sagsnr.2009-740-0371
Vedrerende forslagets pkt. 10 bemeerkes:

Se- og Handelsretten kan tilslutte sig at der gives mulighed for tidsbegraenset ansaettel-
se af dommerfuldmegtige. Det vil kunne pge tilgangen af fuldmeegtige til domstolene
og herunder navnlig give mulighed for anseettelse af jurister med nogle ars erfaring fra
andet juridisk arbejde som dommerfuldmeegtige.

[lovtorslagets indledning anferes at det giver mulighed for bla. tidsbegreenset anseet-
telse af dommerfuldmeegtige. Lovforslagets pkt. 10 vedrorer imidlertid alene adgangen
til provelse af afslag p4 fast ansattelse af en anseger der tidligere har varet ansat i en
tidsbegreenset stilling som dommerfuldmeegtig.

Det synes enskeligt at lovforslaget direkte og ikke blot forudseetningsvist giver adgang
til sdidanne ansattelser.

Det ber i denne forbindelse overvejes om der skal fastseettes en leengste tid for tidsbe-
greensede anszttelser. Leengstetiden ber formentlig ikke veere mere end to-tre r.

Efter forslaget kan enhver der tidligere har vaeret ansat som dommerfuldmeegtig i en
tidsbegraenset anseettelse, paklage et afslag, uanset om der pa tidspunktet for afslaget er
hengaet mange ar. Dette er formentlig ikke tilsigtet.

Det ber for klarhedens skyld fastslas at adgangen til at indbringe et afslag for Klageret-
ten ogsé omfatter ansegere der pé tidspunktet for afslaget endnu er ansat ved domsto-

lene.

Forslaget evrige dele giver ikke SH anledning til bemeerkninger.

Med venlig hilsen

Jens Feilberg



Dommerfuldmeegtigforeningen

AP WHBWIOD MM

dfm Janne P. Rasmussen, Retten i Glostrup, Stationsparken 27, 2600 Glostrup
43231514/24235849 japr@domstol.dk/jar@dommerfm.dk

v

Justitsministeriet
Procesretskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kwbenhavn K

Jusitsministeriet har ved brev af 2. september 2009 anmodet om en udtalelse vedr.
udkast til forslag til lov om @ndring af retsplejeloven, lov om Domstolsstyrelsen
og lov om retsafgifter.

Dommerfuldmezgtigforeningen har felgende bemzkninger :

Ad § 1 nxr. 1.
Endring af § 19, stk. 4

Dommerfuldmegtigforeningen blev i slutningen af 2007 bekendt med, at
Domstolsstyrelsen havde ansat 2 cand.jur’er og en cand.jur merc. som juridiske
fuldmegtige ved Tinglysningsretten. De var i modsatning til fuldmagtige efter
retsplejelovens begreb kun ansat ved Tinglysningsretten og var efter
Domstolsstyrelsens opfattelse ikke omfattet af retsplejelovens ansazttelsesvarn,
idet de ikke skulle afgere tvister.

Da der pa det tidspunkt ogsi blev ansat andre akademikere end cand.juxr‘er som
administrationschefer ved nogle retter, zndrede Dommerfuldmegtigforeningen i 2008
sine vedtagter, siledes at alle, der er medlemmer af DJGF og ikke er udnavnte
dommere, er medlemmer. De nuvarende S juridisk fuldmzgtige og de 3
barselsvikarer, der p.t. er ansat ved Tinglysningsretten, er saledes vore
medlemmer, safremt de er medlemmer af DJDF.

Vi udtrykte straks betankeligheder over for Domstolsstyrelsen. Det bemzrkes, at
ansazttelsen skete uden forudgdende hering eller orientering af
Dommerfuldmegtigforeningen, andre faglige foreninger eller HSU m.v.

Vores bekymring var primert af retssikkerhedsmessig karakter. Der var tale om en
helt ny type jurister ved domstolene, og det har altid vaeret anset for afgerende,
at man som jurist var sikret uafhangighed i sine afgerelser.

Det kan efter vores opfattelse vare svaert at identificere, hvorndr der foreligger
en tvist i en tinglysningssag. Der er jo ikke parter, som i de fleste andre sager
ved domstolene. Det tilfejes, at der ikke er eller har veret nogen
dommerfuldmegtige ansat ved Tinglysningsretten. Der er siledes kun 2 ansatte ved
Tinglysningsretten, der kan afgere tvister, nemlig presidenten og
sekretariatschefen.

Desuden m& det ogsd for den professionelle bruger vare meget svart for ikke at
sige umuligt at gennemskue den basale forskel P& en dommerfuldmagtig/retsassessor
og en juridisk fuldmegtig. Det gmlder bide, nidr man modtager en afgesrelse, men
ogsd - og miske isar - hvis man er utilfreds med den og karer. Safremt afgerelsen
er truffet af en juridisk fuldmzgtig, vil der nemlig ogsd kunne vare sporgsmal
om, hvorvidt der er handlet uden for bemyndigelsen, ved at der reelt er truffet
afgerelse i en tvist. Safremt man ser pd Domstolsstyrelsens hjemmeside, findes
der ingen oplysninger overhovedet om juridiske fuldmagtige, herunder om forhold
til dommerfuldmegtige/retsassessorer. Det er heller ikke tilfsldet pa
Tinglysningsrettens hijemmeside.

Hertil kommer, at de juridiske fuldmegtige - efter vores oplysninger - laver det
samme, som en dommerfuldmagtig/retsassessor ville gere bortset fra at underskrive
fremsendelsesbreve ved kzre til Landsretten. Dette exr ogsd direkte oplyst til en
ansat i forbindelse med ansazttelsessamtalen. Vi mener derfor kort sagt, at de
pagzldende burde ansattes som dommer fuldmegtige.

Domstolsstyrelsen har valgt en anden lasning, nemlig at sege serskilt hjemmel til
de pageldendes arbejde. Sifremt der skal vzre juridiske fuldmzgtige ved
Tinglysningsretten, er Dommerfuldmegtigforeningen eniyg i, at det er vigtigt, at



+ der er en klar hjemmel for deres ansszttelge.

P4 side 13 i udkastet anfores, at det "forudsattes, at siddanne akademiske
medarbejdere ikke traffer judicielle afgerelser i tvistigheder, og at de dexrfor
ikke er omfattet af ansattelsesvarnet i retsplejelovens § 54 og 54a”. Det
formodes, at der ved en judiciel afgerelse forstds en afgerelse truffet af en
domstol, men som navnt ovenfor er det vanskeligt at definere, hvorndr der
foreligger en tvist ved Tinglysningsretten i modsatning til i foged- eller
skifteretten. Det ber derfor i givet fald beskrives naermere, hvorndr det er
tilfeldet, og hvordan det praktisk skal handteres i hverdagen.

ad § 1, nr. 8.
Endring af § 44 b, stk. 1

Dommerfuldmegtigforeningen har varet meget engageret i og er generelt meget
tilfreds med Visionsrapporten og det videre arbejde med at indfere forbedringer
af karriereveje og kompetenceudvikling m.v. Byretskonstitutionerne er efter
Dommerfuldmegtigforeningens opfattelse en meget vasentlig nyskabelse, bade for
allerede ansatte ved domstolene og interesserede udefra.
Dommerfuldmzgtigforeningen er derfor positive over for dette forslag.

I punkt 2.1. beskrives, at forglagene om #ndring af dommeruddannelse wv. tager
udgangspunkt i Vigionsudvalget rapport fra 2007. Det er helt korrekt, wmen det ber
nazvnes, at der har varet 6 arbejdsgrupper, der i lebet af 2008 har udbygget
ideerne og afgivet rapporter, oy p& nogle af omrdderne har de varet yderligere
arbejdsgrupper mv. Der er siledes senest den 3. juni afgivet en rapport om
byretskonstitutioner.

Det anferes i punkt 2.2.2. andet afsnit, at konstitutionen ligger forud for en
eventuel konstitution i landsretten. Der har i arbejdsgrupperne varet enighed om,
at det ogsd skal vare muligt at sege en byretskonstitution, efter man har varet i
landsretten. Der tankes her f.eks. Pd en udefrakommende, der starter med at vare
konstitueret i landsretten, og som sa pa& denne mdde vil kunne preve, hvordan det
er at vere i en byret, inden den pAgszldende swger en fast stilling der.

Det ber i samme punkt 3. afsnit praciseres, at konstitutionen for en allerede
ansat sker ved en anden byret, end den hvor man gor tjeneste.

I 3. afsnit, 2 saztning er der en meningsforstyrrende (skrive)fejl. Der stAr, at
den konstituerede skal felge 2 evalueringsdommere i hver 2 maneder. Det korrekte
er, at den konstituerede skal fglges af 2 evalueringsdommere. Og der er tale om
en meget tat kontakt. Den konstituerede skal "overtage” en stor del af
evalueringsdommerens sager, og evalueringsdommeren overvarer retsmederne og lase
den konstitueredes domme, kendelser mv.

Det tilfejes, at byretskonstitutionen er en mulighed bade for dommerfuldmegtige
og retsassessorer, hvilket ber fremgd pd side 27.

Ad § 1, nr. 10.
EZndring af § 54 a.

Et andet af forslagene i Visionsrapporten, som Dommerfuldmegtigforeningen er
meget positive overfor, er tankerne om turnusordninger.
Dommerfuldmezgtigforeningen er imidlertid betankelig ved, om forslaget er
tilstrekkeligt til at fierne problemerne omkring ansattelsesvarnet.

Indsattelse af et nyt stk. 3 1 § 54 a, hvorefter afglag pa ansattelse af en
anseger, der tidligere har varet ansat i en tidsbegranset stilling som
dommerfuldmegtig, pd ansegerens anmodning skal indbringes for Den Serlige
Klageret, forudsaztter, at tidsbegranset anszttelse som dommerfuldmegtig
overhovedet kan finde sted, eller kan finde sted uden serskilt regulering i
retsplejeloven. .

Det er Dommerfuldmegtigforeningens opfattelse, at det er serdeles tvivlisomt om
tidsbegr®nset ansattelse af dommerfuldmegtige kan ske, henset til de serlige krav
til uvafhangighed og upartiskhed som ifelge EMK og grundloven galder for alle
jurister, som udever demmende myndighed, og at det i hvert fald er en s&
afgerende nyskabelse i det ansxttelsesretlige system ved domstolene, at det
formentlig ikke kan, og i hvert fald ikke ber, ske uden at der indferes
udtrykkelig hjemmel hertil i retsplejeloven, herunder med stillingtagen til
varigheden af den midlertidige ansattelse og vilkarene herfor.

Baggrunden for Domstolsudvalgets arbejde var i mangt og meget et krav om en
adskillelse mellem den lovgivende, den udevende og den demmende magt, siledes at
domstolenes uafhangighed fremgik s& klart og tydeligt som muligt. En vasentlig
del af debatten vedrerte to afgerelser fra Hejesteret vedr. sager afgjort af



" konstituerede dommere, som samtidig var ansat i Justitsministeriet - omtalt i
Domstolsudvalgets betznkning bl.a. pd side 265 ff.

Domgtolsudvalget lagde i alle sine overvejelser til grund, at dobbeltansattelser
som domstolsjurist og som advokat eller i centraladministrationen ikke kan finde
sted og at tidsbegranset anszttelse af jurister ved domstolene kun kan finde sted
med sarlig lovhjemmel, under opsyn og administration af et uwafhengigt organ
(Dommerudnazvnelsesradet) .

I det fremsatte forslag er der endvidere slet ikke taget stilling til lzngden af
en eventuel tidsbegraznset ansattelse, herunder om der kan ske forlengelse. Dette
er meget betankeligt. Teoretisk bestdr en risiko for meget kortvarige anszttelser
Den absolutte minimumsperiode ma vare tre maneder, jf. Domstolsudvalgets
betenkning side 194. Forlangelse vil nappe kunne finde sted, jf. betankningen s.
195, midt. Desuden ber der fastsattes en svre granse pd 2-3 4r jf. den statslige
turnusordning (jf. cir. nr. 6945 af 6/12 1985 om omflytning af..fuldmagtige i
staten)

Der kan desuden nares visse betankeligheder i relation til om forslaget om
indbringelse for Den sarlige Klageret er den rigtigste mdde at sikre
uafhangigheden pd. Forslaget virker 1idt bagvendt ved at skulle bringes i
anvendelse, safremt, der gives afslag pa en ansegning om (fast) anszttelse.
Domstolsudvalgets lesning var Dommerudnzvnelsesradet . Dommerfuldmegtigforeningen
har imidlertid forstdelse for, at det vil kunne blive en meget tung proces, hvis
Dommerudnazvnelsesridet eller et tilsvarende organ skulle ind i billedet i disse
tilfelde.

Bestemmelsen ber dog nok prazciseres derhen, at den finder ansattelse pa
ansegeren, der er eller inden for de sidste xx maneder/&r har varet ansat i en
tidsbegranset stilling.

Ad § 1, nr. 14.
Endring af § 325, stk.4.
Dommerfuldmegtigforeningen kan tilsluttes sig =ndringen.

Ad § 2

Endring af lov om Domstolsstyrelsen.

Dommerfuldmegtigforeningen kan tilslutte sig andringen. Som navnt ovenfor, er de
pagzldende, safremt de er medlemmer af DJ@F, medlemmer af
Dommerfuldmegtigforeningen.

Dog bemzrkes, at der flere stedet i udkastet anferes, at formd&l er “andre
sammensztningen af Domstolsstyrelsen bestyrelse”. (side 5 pverst)
“sammens@tningen af bestyrelsen” (side 6 nederst) Det er vel mere korrekt at
sige, at formdlet er at udvide kredsen af valgberettigede og valgbare.

P4 side 15 anferes, at vore vedtagter er zndret, sd man “kan optages som medlem” .
Man er imidlertid automatisk medlem, hvis man er medlem af DJ@F .

Ad § 3.
Endring af retsafgiftsloven.
Dommerfuldmegtigforeningen kan tilslutte sig endringen.

Generelt. Der skrives flere steder i udkastet "dommerfuldmegtig”, selv om teksten
bade omfatter dommerfuldmegtige Og retsassessorer {(f.eks. side 15 1. afsnit).
Enten ber retsplejelovens begreb "fuldmaegtige” anvendes eller ogsa begge
betegnelser.

Med venlig hilsen

Janne P. Rasmussen
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Justitsministeriet
Att. Kontorchef Christina Toftegaard Nielsen
Slotsholmsgade 10
1216 Kabenhavn K

Heringssvar over udkast til forslag til lov om @ndring af retsplejeloven m.v.

DJ@F har modtaget Justitsministeriets brev af 2. september 2009 om hering over
udkast tit forslag til lov om zendring af retsplejeloven m.v.

Indledende bemaerkninger

Indledningsvis ensker DJ@F at fremhaeve, at vi kun kan vzere enig i anbefalingerne
fra Visionsudvaiget.

Imidlertid er det DJ@Fs opfattelse, at anbefaling 3 og 4 i pkt. 2.1 ikke kresver a=n-
dring af retsplejeloven. Tvaertimod taler anbefaling 4, der omhandler Izbende kon-
struktiv feedback og evaluering af dommerfuldmasgtigen for, at udgangspunktet om
fastanszetielse for dommerfuldmaegtige fastholdes, ligesom DJGF har en forvent-
ning om, at ledelsen ved de enkelte embeder allerede i dag arbejder for at udvikle
den enkeltes faglighed samt lsbende give konstruktiv feedback som led i en fortle-
bende udviklings- og uddannelsesproces for den enkelte.

Byretskonstitutioner

DJGF er positive overfor Justitsministeriets og Domstolsstyrelsens gnske om som
led i et karriereforlgb at fremme muligheden for byretskonstitutioner.

DJ@F finder dog anledning til at bemaerke, at lovforslaget ikke omtaler samsplllet
mellem byrets- og landsretskonstitutioner, herunder hvilken betydning byretspraesi-
dentens udtalelse vil fa for muligheden for en senere landsretskonstitution.

Tidsbegranset ansattelse

DJGF tager skarpt afstand fra, at lovforslaget &bner op for tidsbegreenset anseettel-
se som dommerfuldmeasgtig, idet retsplejelovens anszttelsesvaern er en vigtig for-
udseetning for en dommerfuldmasgtigs virke, ligesom det er en forudseetning i
overenskomsten, at der ogsa for dommerfuldmaegtige er tale om tidsubegraensede
ansattelser.

J.nr. 24.01-0642-2009
Ref. ALS/-

Tif. 33 95 98 84
als@djoef.dk

22.09.2009

Danmarks Jurist- og
@konomforbund
Gothersgade 133
Postboks 2126

1015 Kgbenhavn K

Telefon 33 95 97 00
Telefax 33 95 99 99

djoef@djoef.dk
www.djoef.dk

Akt.nr 7,



DJOF anerkender Domstolsstyrelsens og Justitsministeriets snske om nye tiltag
inden for karriere- og kompetenceudvikliing for domstolsjurister, og at der i den
forbindelse i ganske seerlige situationer kan vaere behov for at ansztte tidsbe-
greenset. Anbefalingen fra Visionsudvaiget om, at domstolene skal vaere i stand til
at tiltreekke de bedste jurister opnas imidlertid efter DJ@F’s opfattelse ikke ved at
ansastte tidsbegreenset.

Uanset baggrunden for at dbne op for at anseette dommerfuldmasgtige tidsbe-
greenset er denne andring efter DJ@Fs opfattelse en vaesentlig ndring af dom-
merfuldmaegtiges ansaettelsesvilkar. Vi skal derfor foresld, at der indsesttes en
selvsteendig bestemmelse i retsplejeloven, der udtrykkeligt omhandler muligheden
for tidsbegraenset ansaettelse ved domstolene, og at bestemmelsen udtrykkeligt
angiver i hvilke situationer, der kan anseettes tidsbegraenset. Det er | hvert fald ikke
tilstreekkeligt, at kriterierne for tidsbegresnset ansasttelse kun fremgar indirekte ved
en aandring af § 54a om proceduren ved afskedigelse.

Det ber under alle omstaendigheder udtrykkeligt fremga af retsplejeloven, at en
tidsbegreenset anszettelse som dommerfuldmaegtig forudseetter, at den pagaelden-
de har et ansaettelsesforhold andetsteds, hvilket efter DJ@Fs opfattelse ligger i god
trad med pkt. 2.3.3. i lovforslaget, hvoraf det fremgar, at snsket med bestemmel-
sen er at etablere mulighed for at ansatte fra andre sektorer i en kortere, tidsbe-
greenset periode kan fore tieneste som dommerfuldmaegtig.

Efter DJOFs opfattelse indebzerer denne passus, at nyuddannede jurister ikke vil
kunne anseettes i tidsbegraensede stillinger. Et synspunkt, som DJ@F helt kan til-
slutte sig.

Endelig skal DJ@F gere opmeaerksom pa, at udveksling mellem ansatte i central-
administrationen og domstolene vil kunne ske ved at indga en turnusaftale, hvor
ansatte i staten som led i en turnusordning ansaettes ved domstolene samtidig
med, at de far orlov fra deres hidtidige arbejdsplads.

Uanset, at lovforslaget laegger vaegt pa til, at et afslag pa ansasttelse, kan indbrin-
ges for den seerlige klageret, giver dette efter Forbundets opfatteise ikke den sam-
me ansaettelsesretlige beskyttelse, som ligger i, at selve afskedigelsen skal be-
demmes af den szerlige klageret. Vurderingen af, undladelsen af at fastansatte en
tidsbegraenset ansat (eventuelt med evalueringer pa det jeevne) kan saledes ikke
antages at veere lige sa intensiv, som den vurdering der foretages, hvis en fastan-
sat dommerfuldmaegtig patenkes afskediget.

Bemyndigelse af andre akademikere end dommerfuldmaegtige til at behandle
tinglysningssager

Det fremgar af lovforslagets pkt. 2.4.2.1, at medarbejderne ved Tinglysningsretten
ikke er dommerfuldmaegtige, da det ikke var muligt at rekruttere dommerfuldmesg-
tige til Tinglysningsretten,

Det bemerkes, at problemet med at rekruttere -dommerfuldmeegtige il
Tinglysningsretten kunne veere lgst ved at anvende dommerfuldmeegtigenes brede
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anseettelsesomrade eller ved at indga aftaler om, at dommerfuldmaegtige gjorde
delt tieneste ved henholdsvis Tinglysningretten og neerliggende byretter.

Det skal endvidere bemzerkes, at de medarbejdere, der i dag er ansat ved
Tinglysningsretten og som har en juridisk kandidateksamen, opfylder betingelserne
for anseaettelse som dommerfuldmeegtig. Det kan pa den baggrund undre, at det
kraever lovaendring at lgse det i lovforslaget omtalte rekrutteringsproblem.

Loveendringen vil indebzere, at det akademiske personale ved Tinglysningsretten
mister det ansettelsesvaern, som dommerfuldmaegtigene har, uddannelsen som
dommerfuldmaegtig og de tilleeg der knytter sig til dommerfuldmaegtigstillingerne.
Det er en udvikling, som Forbundet ikke kan tiltraade.

Justitsministeriet anferer under pkt. 2.4.2.2., at under hensyn til beskrivelsen af de
sager, som kan behandles af andre end retsassessorer og dommerfuldmaegtige,
kan ministeriet dog tilslutte sig Domstolsstyrelsens opfattelse om gendring af rets-
plejelovens § 19, stk. 4, hvis der ikke skal treeffes afgerelse i tvister.

Som beskrevet i lovforslaget pkt. 2.4.1. om geeldende ret var formalet med den
dagesidende § 17a, stk. 2 at frigere det juridiske personale fra mere rutinepraegede
opgaver. Under henvisning til, at visse arbejdsopgaver pa tinglysningsomradet
traditionelt har vaeret varetaget af kontoruddannet personale, kan Forbundet under
disse omstaendigheder acceptere, at der &bnes op for, at ogsa andet akademisk
personale end dommerfuldmasgtige behandler sager vedrorende tinglysning. Det
er imidlertid en afgarende forudseetning for Forbundet, at denne mulighed begresn-
ser sig til ansat akademisk personale ved Tinglysningsretten, hvor sagsomradet er
saeregent.

Det er tillige en afgerende forudseetning for DJOF, at disse akademiske medarbej-
dere ikke traeffer afgerelse i tvister. Det vil efter DJ@F’s opfattelse veere hensigts-
maessigt, at der foretages en mere prascis afgraensning af, hvilke sager andet aka-
demisk personale kan behandle, saerligt henset til, at der er tale om medarbejdere
med juridisk baggrund.
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Advokatradet
SAMFUNDET
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Heoring over udkast til forslag til lov om sendring af retsplejeloven, lov om Dom-
stolsstyrelsen og lov om retsafgifter (Dommeruddannelse, transmission af tekst
under retsmeder, fri proces i sager om wgteskab eller forzldremyndighed og
retsafgift)

Ved e-mail af 2. september 2009 har Justitsministeriet anmodet om Advokatradets
bemarkninger til ovennavnte udkast.

Udkastet har varet behandlet i Advokatrddets Procesretsudvalg. Advokatradet har
folgende bemacrkninger:

Ad §1nr. 14:

Forslagets § 1, nr. 14 indebarer, at den 2 arige overgangsregel, der blev indfert i for-
bindelse med vedtagelsen af foreldreansvarsloven i 2007 om de pkonomiske betin-
gelser i sager om agteskab og foreldremyndighed, jf. § 3 i lov nr. 500 af 6. juni
2007, gores permanent og indfejes i retsplejelovens § 325 stk. 4.

Reglen er udtryk for, at fri proces i sager omfattet af retsplejelovens kap. 42 ogsi kan
meddeles pd baggrund af ansegers eget indtegtsgrundlag og indtegtsgreensen for
enlige.

Advokatridet kan tilslutte sig forslaget og finder det positivt, at forslaget ikke er ud-
formet som en forlengelse af overgangsordningen, men indfajes direkte i retspleje-
lovens kapitel 31 om retshjelp og fri proces.

Ad § 2:

Det fremgar af bemarkningerne til denne bestemmelse, at der har vist sig et behov
for at ansxtte andre akademiske medarbejdere end dommerfuldmagtige ved
Tinglysningsretten, idet det ikke har vaeret muligt at rekruttere dommerfuldmagtige
til Tinglysningsretten.

samfund@advokatsamfundet.dk
www. advokatsamfundet.dk
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Advokatrddet skal hertil bemerke, at det er afgerende for Advokatradet, at der sker
en kvalitetssikring af det arbejde, der udferes i Tinglysningsretten, hvilket blandt
andet kan ske ved, at retten besattes med dommerfuldmagtige, der gennemgar en
intern uddannelse i Justitsministeriets regi. Det fremgér ikke af lovforslaget, hvad der
er arsagen til, at det ikke har veret muligt at rekruttere dommerfuldmagtige til
Tinglysningsretten. Advokatradet finder det imidlertid betenkeligt, at fravige ud-
gangspunktet om, at sagerne behandles af en dommerfuldmagtig, og skal derfor an-
befale, at det naje overvejes, om der kan skabes alternativer til den foresliede frem-
gangsmade.

Ad §3:

Forslagets § 3, nr. 1 indebaerer, at domstolene nu far mulighed for at undlade at op-
kraeve ny retsafgift, hvis overskridelse af 3-ménedersfristen i retsafgiftslovens § 19,
1. pkt., hverken skyldes rekvirentens eller rekvisitus’ forhold.

Advokatrédet er enig i, at der er behov for at indfere den foreslaede @ndring saledes,
at der ikke skal betales et nyt fogedgebyr i den situation, hvor 3-ménedersfristen er
overskredet pd grund af forhold, som rekvirenten ikke har indflydelse pa, herunder
fogedretternes berammelsestider. Justitsministeriet kunne evt. overveje, at regne fri-
sten fra det tidspunkt, hvor det forste berammede fogedretsmeade afholdes.

. Med venlig hilsen

e P
Rasmus Megller Madsen

samfund@advokatsamfundet.dk
www. advokatsamfundet.dk 2
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Vedr.: Hering over udkast til forslag til lov om zendring af retsplejeloven, lov om
Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter (Dommeruddannelse, transmission af
tekst under retsmeder, fri proces i sager om =gteskab eller forzldremyndighed
og retsafgift).

1. Indledning

Justitsministeriet har den 2. september 2009 (j.nr. 2009-740-0371) sendt udkast til forslag til
lov om &ndring af retsplejeloven, lov om Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter (Dommer-
uddannelse, transmission af tekst under retsmeder, fri proces i sager om zgteskab eller forzl-
dremyndighed og retsafgift) med anmodning om eventuelle bemarkninger senest den 24. sep-
‘tember 2009.

Lovudkastet indeholder folgende forslag:

- Forslaget gir for det forste ud pa at give mulighed for byretskonstitutioner i uddannel-
sesgjemed og tidsbegranset anszttelse af dommerfuldmegtige med henblik pa at ju-
stere dommeruddannelsen.

- For det andet foreslds det, at andre akademikere end dommerfuldmagtige kan be-
myndiges til at behandle alle tinglysningssager ved Tinglysningsretten, hvis der ikke
skal traeffes afgorelse i tvistigheder.

- Formélet med forslaget er for det tredje at begranse forbuddet i retsplejelovens § 32
mod at sende tekstbeskeder under retsmoder, s& det som udgangspunkt bliver tilladt
for bl.a. advokater at sende tekstbeskeder under retsmader.

- Iforslaget indgr for det fjerde et forslag om at viderefore den nuvarende ordning for
samlevende med hensyn til de gkonomiske betingelser for fri proces i sager om zgte-
skab eller foreeldremyndighed.

- For det femte foreslas det at give domstolene mulighed for at undlade at opkrave den
fornyede retsafgift, der skal betales, nir kreditor fremstter en anmodning om et nyt
retsforfolgelsesskridt i en fogedsag senere end 3 maneder efter sagens start.

- Endelig for det sjette gr forslaget ud p4 at skabe hjemmel til at gennemfore artikel 13 i
det sakaldte servicedirektiv i dansk ret. ‘
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2. Danske Advokaters bemarkninger

Danske Advokater skal - efter droftelse med Danske FAMILIEadvokater, Danske BOLIGadvo- f
kater og Danske INKASSOadvokater — bemarke folgende vedrerende de enkelte dele af lovud- A\
kastet: A\

Byretskonstitutioner (§ 1, nr. 8 og 9)

Danske Advokater stotter overordnet forslaget om at indfere mulighed for byretskonstitutioner
i uddannelsesgjemed, herunder for advokater, og den bagvedliggende tanke om det naturlige i
sé at sige at "gl ind og ud” af Danmarks domstole og dermed fremme vekselvirkningen mellem
domstolene pa den ene side og bl.a. advokatgerningen p4 den anden side.

Danske Advokater finder den foresldede varighed af konstitutionsperioden p4 4 méneder pas-
sende.

Som erhvervsorganisation for advokatvirksomheder har Danske Advokater som sin ene hoved-
opgave at udvikle advokaterhvervet i Danmark, og man har i den forbindelse betydelig fokus pa
bl.a. advokaters efteruddannelse og kompetenceudvikling.

Danske Advokater medvirker gerne til at fremme vekselvirkningen mellem domstolene og ad-
vokatgerningen, og man indgr gerne i en dialog med Domstolsstyrelsen og Justitsministeriet
om, hvordan man fremover i endnu hgjere grad end hidtil kan sikre denne vekselvirkning.
Herudover finder man det af afgorende betydning, at der til stadighed arbejdes p4 at sikre en
gensidig indsigt i og forstelse for den méde, henholdsvis dommere og advokater arbejder pa,
og de szrlige forhold, der galder for disse.

Det kan i tilknytning hertil oplyses, at Danske Advokater er i dialog med Domstolsstyrelsen om
bl.a. kompetenceudvikling og udveksling af medarbejdere.

Behandling af tinglysningssager (§ 1, nr. 1)

Baggrunden for forslaget om at pracisere i retsplejeloven, at man kan bemyndige andre aka-
demikere end dommerfuldmagtige til at behandle tinglysningssager - forudsat at der ikke skal
treeffes afgorelse i tvistigheder — er ifolge lovudkastets almindelige bemaerkninger, pkt. 1.1. 0g
2.4.2., at der har vist sig behov for at ansette andre akademiske medarbejdere end dommer-
fuldmegtige ved Tinglysningsretten, da det ikke har varet muligt at rekruttere dommerfuld-
magtige til Tinglysningsretten.

Det fremgdr endvidere, at de pagaeldende akademiske medarbejdere har enten en juridisk kan-
didateksamen eller en eksamen som cand. merec. jur. og er ansat med Tinglysningsretten som
ansazttelsesomrade i modsatning til dommerfuldmaegtige, der er ansat med domstolene som
ansaettelsesomride.

Danske Advokater finder i den forbindelse anledning til at bemarke, at tinglysning reelt inde-
barer en domstolsprovelse af juridisk karakter, og ud fra en overordnet betragtning kan det
veere retssikkerhedsmassigt betznkeligt at overlade kompetencen til at udfere juridisk arbejde
ved domstolene til andre end dommere, retsassessorer og dommerfuldmagtige, der er uaf-
hangige.

Danske Advokater skal derfor betone vigtigheden af, at den manglende rekruttering af dom-
merfuldmeegtige til Tingslysningsretten pa grund af den geografiske placering i Hobro ikke pa
nogen méde kommer til at indebaere en forringelse af den provelse, der sker. Man gér siledes
ud fra, at det sikres, at den enkelte medarbejder har de fornodne faglige forudsatninger og
erfaring sammenholdt med, hvilke sager der erfaringsmeessigt giver anledning til vanskelighe-
der. ' ‘
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Transmission af tekst under retsmoder (§ 1, nr. 4)

Det er efter Danske Advokaters opfattelse vasentligt, at rettens professionelle aktorer, herun-
der advokater, har de bedst mulige vilkar for at udfore deres arbejde, og at disse aktorer kan
kommunikere elektronisk, nar det har et sagligt og hensigtsmassigt formal, og der ikke er af-
gorende hensyn, som taler imod det.

Der henvises i den forbindelse til de hgringssvar som henholdsvis Advokatridet og Landsfor- - : ‘"
eningen af Beskikkede Advokater (nu Landsforeningen af Forsvarsadvokater) afgav i forbin-
delse med lov nr. 518 af 6. juni 2007.

P4 den baggrund stetter Danske Advokater forslaget om at undtage advokater, anklagere, be-
vogtningspersonale, herunder polititjenestemzand, tolke og journalister omfattet af retsplejelo-
vens § 172, stk. 1, 2 eller 4 fra forbuddet mod at transmittere tekst under retsmoder.

Den foresldede bestemmelse indebzrer dog, at retten pé ethvert tidspunkt (af egen drift eller
efter begaering og bade inden retsmedets start og under retsmadet) efter en konkret vurdering
kan forbyde bl.a. advokater at transmittere tekst under retsmgodet. Afgorelsen skal traeffes ved
kendelse.

Danske Advokater finder det ud fra en overordnet betragtning betankeligt at indskrenke ad-
vokaters adgang til at bruge tekniske apparater i forbindelse med et retsmode. Der er ikke i
lovudkastets bemzrkninger angivet nogle nermere kriterier for, hvornar retten efter en kon-
kret vurdering kan forbyde en advokat at transmittere tekst under et retsmode. I lovforslagets
specielle bemarkninger til den foresldede bestemmelse er der alene henvist til, at retten har
mulighed for at varetage det samme hensyn, som er formélet med det generelle forbud mod at
transmittere tekst; nemlig at forebygge risiko for ulovlig brug af mobiltelefoner m.v.

Danske Advokater er i gvrigt ikke bekendt med tilflde, hvor advokaters brug af tekniske ap-
parater har haft en ulovlig karakter eller givet anledning til problemer i gvrigt.

Herudover er der i lovudkastet ikke gjort op med betydningen af et forbud i forhold til gennems-
forelsen af retsmodet.

Okonomiske betingelser for fri proces i sager om =gteskab og foraeldremyndig-
hed (§ 1, nr. 14)

Der er tale om en videreforelse af den nugzldende overgangsordning (der kun lgber indtil den
30. september 2009), som ikke giver Danske Advokater anledning til bemaerkninger.

I tilknytning hertil skal Danske Advokater pege p4, at erfaringerne med forzldreansvarsloven
allerede viser, at det bar overvejes at sikre mulighed for at f3 deekket ombkostninger til advokat-
bistand efter fri proces reglerne ved sagernes behandling i statsforvaltningen.

Retsafgift i fogedsager — undtagelse til 3-manedersreglen (§ 3)

Baggrunden for forslaget om at give domstolene mulighed for at undlade at opkrave ny retsaf-
gift, hvis overskridelse af 3-maneders fristen i retsafgiftsloven § 19, 1. pkt., hverken skyldes
rekvirentens eller rekvisitus’ forhold, er ifplge de almindelige bemerkninger (pkt. 5.2.) be-
grundet i, at stigningen i antallet af verserende sager, herunder fogedsager, efter domstolsre-
formens gennemferelse i 2007 har medfprt lengere berammelsestider ved fogedretterne. Det
forekommer derfor, at det forste retsmede i en fogedsag berammes senere end 3 maneder ef-
ter, at rekvirenten har betalt retsafgiften, og at 3-méanedersfristen derfor allerede er udlgbet pa
tidspunktet for retsmgadet.

Justitsministeriet har anfort, at rekvirenten efter ministeriets opfattelse ikke bor pafores ekstra
omkostninger i form af retsafgifter, der alene skyldes fogedrettens forhold.
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Danske Advokater er enig i, at der ikke bor opkraves ny retsafgift ved overskridelser af 3-
ménedersfristen, der hverken skyldes rekvirentens eller rekvisitus’ forhold, men derimod fo-
gedrettens berammelsestider.

I den forbindelse bemzrkes, at Domstolsstyrelsen den 22. september 2009 har offentliggjort
nogletal for domstolene 1. halvdr 2009. Det fremgar heraf bl.a., at iszr antallet af konjunktur-
betingede sager er stedet markant i lyset af den gkonomiske krise, og at sagsbehandlingstiden i
fogedsager i perioden fra 2006 til 2009 er steget markant.

Det fremgar endvidere af de almindelige bemzarkninger i lovudkastet, at regeringen bl.a. ved
finansloven for 2009 tog initiativer til en styrkelse af domstolene, og at det pi den baggrund
forventes, at berammelsestiderne generelt vil falde ved domstolene.

Hertil bemarkes, at Domstolsstyrelsen i forbindelse med offentliggorelsen af de seneste negle-
tal har tilkendegivet, at man endnu ikke har set effekten af merbevillingen, men at man vurde-
rer, at den vil bidrage til at vende udviklingen, dog séledes at det efter styrelsens opfattelse vil
tage 2-3 r med det nuverende antal medarbejdere at nedbringe bunkerne.

Danske Advokater ser frem til en flerdrsaftale for domstolene i lgbet af efterfiret 2009, der kan
vaere med til at stabilisere situationen ved domstolene.

Det er Danske Advokaters opfattelse, at domstolene i Danmark har brug for et permanent,
gkonomisk loft af en betragtelig storrelse, nar der om kort tid indledes politiske forhandlinger
om en flerdrsaftale for domstolene. Samtidig er det vigtigt, at der skrues op for de effektivise-
ringstiltag, som domstolene har sat i gang. Domstolenes effektivitet har meget stor betydning
béde for kvaliteten af vores retssamfund og for borgernes oplevelse heraf, men ogsé for vore
medlemmers daglige arbejde ved domstolene.

Seerligt med hensyn til formuleringen af den foresliede bestemmelse skal Danske Advokater
bemarke, at det — henset til bestemmelsens formél og til det, der er anfort i bemarkningerne —
forekommer mere rigtigt at formulere bestemmelsen i retsafgiftslovens § 19, 2. pkt., siledes:
"Afgiften opkraves ikke, hvis overskridelsen af 3 mineders fristen hverken skyldes rekviren-
tens eller rekvisitus’ forhold.”

Danske Advokater skal i ovrigt pege pd muligheden for alternativt at regne fristen i retsafgifts-
lovens § 3 fra et senere tidspunkt, f.eks. fra det tidspunkt, hvor sagen blev foretaget eller for-
sogt foretaget — det vil sige fogedretsmodet.

I den forbindelse bemrkes, at det opleves som et stort problem, at de lange berammelses- og
sagsbehandlingstider i fogedretten ofte bevirker, at gebyrer mistes, for en sag overhovedet er
blevet berammet, og at det ud fra en retssikkerhedsmassig betragtning indebzrer en risiko for,
at nogen fravaelger f.eks. advokatinkasso med den dertil herende retssikkerhed for debitorerne
til fordel for mere uautoriserede inkassoformer.

Et andet alternativ - henset til de lange berammelses- og sagsbehandlingstider — kunne vzare
at forleenge fristen fra 3 til eksempelvis 6 méneder.

Herudover foreslds det, at lovforslagets § 3 treeder i kraft dagen efter bekendtgorelsen i Lovti-
dende.

Med venlig hilsen

Helle Hiibertz Krogsge
vicedirektor/retschef



LANDSFORENINGEN AF FORMAND :

HENRIK STAGETORN

FORSVARSADVOKATER S7. STRANDSTR/EDE 21

1255 KBBENHAVN K

TLF. 32124611

FAX 33128445
E-MAIL! HS@STAGETORN.DK

Justitsministeriet
Lovafdelingen im@im.dk SEKRETARIAT :

AMAGERTORV 11, 3,

1160 K@BENHAVN K

TLLF. 3315 0102

GIRO 7350201

E-MAIL: ER@HOMANNLAW.DK

23. september 2009

Sagsnr. 2009-740-0371 - Hgringssvar over udkast til forslag til lov om zen-
dring af retsplejeloven, lov om Domstolsstyreisen og lov om retsafgifter
(Dommeruddannelse, transmission af tekst under retsmgader, fri proces i sa-
ger om zgteskab eller foraeldremyndighed og retsafgift).

Ved brev af den 2. september 2009 har Justitsministeriet anmodet Landsforeningen af
Forsvarsadvokater om en udtalelse vedr. ovennasvnte udkast til a&ndring af retspleje-
loven m.fl.

Landsforeningen har ved en tidligere pdtaenkt sendring af retsplejeloven, sagsnr.
2005-749-0084 - forbud mod mobiltelefoner m.v. i retslokaler og opheevelse af ret-
tergangsbgder, afgivet hgringssvar, hvori Landsforeningen fandt det betaenkeligt, at
det dengang tiltaenkte forbud kunne udstrakkes til 0gsd at gaelde advokater.

Det fremgar af bemaerkningerne til det nuveerende lovforslag, at ulovlig brug af bl.a.
mobiltelefoner udggr en trussel mod den sikkerhed og tryghed, som vidner, laegdom-
mere, brugere og ansaette hos domstolene bgr nyde.

Landsforeningen har forstaelse for hensynet bag et forbud mod transmission af tekst
for andre end aktgrerne, idet der i seerlige sager kan veere anledning til at forbyde
transmission af tekst under et retsmgde.

Med en vedtagelse af det nuvaerende lovudkast, vil der s3ledes primeert gaelde et ge-
nerelt forbud for andre personer end de i § 32, stk. 3, 1. pkt. nsevnte mod at trans-
mittere tekst under retssagen, medmindre retten undtagelsesvis tillader dette.

Det skal dog bemzerkes, at bestemmelsen tillige hjemler, at retten pd ethvert tids-
punkt, kan udvide forbuddet til ogsa at geelde de i lovudkastets § 32, stk. 3, 1. pkt.
neevnte personer, heriblandt advokater.

Landsforeningen finder det generelt betaenkeligt, at tillade en indskraenkelse af advo-

katers adgang til brug af tekniske apparater i forbindelse med et retsmede. Landfor-
eningen skal hertil bemaerke, at der under et retsmade kan opsta situationer, hvor det

NATIONAL ASSOCIATION OF DEFENCE LAWYERS



er ngdvendigt at undersgge spgrgsmal, som kraaver at der transmitteres tekst under
retsmgdet.

Landsforeningen har seerligt haeftet sig ved ordlyden af den foresldede § 32, stk. 3,
hvorefter retten pd “ethvert tidspunkt” kan lade forbuddet omfatte advokater. Lands-
foreningen bemaerker endvidere, at denne formulering ikke seerligt begrasnser rettens
adgang til at udvide forbuddet.

Det bemeerkes, at Landsforeningen ikke er bekendt med tilfeelde, hvor advokaters
brug af tekniske apparater, har medfgrt en trussel mod vidner mv. eller pavirket af-
viklingen af retssagen i gvrigt. Der bgr sdledes allerede p& denne baggrund ikke vaere
anledning til at lade advokater vaere omfattet af forbuddet mod transmission af tekst
under retsmgdet.

I relation til forslaget om at viderefgre overgangsordningen vedrgrende de gkonomi-
ske betingelser for fri proces i sager om aegteskab og foraeldremyndighed kan Lands-
foreningen tilslutte sig forslaget.

Landsforeningen finder afsiutningsvis ikke grundlag for at komme med bemaerkninger
til lovforslagets gvrige aendringer.

Henrik Stagetorn
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DATO 2/10-09
JNR. 540.30/21511j

Hering over udkast til forslag til fov om endring af retsplejeloven, lov om Dom-
stolsstyrelsen og lov om retsafgifter (Dommeruddannelse, transmission af tekst
under retsmeder, fri proces i sager om agteskab eller foraeldremyndighed og rets-
afgift)

Institut for Menneskerettigheder har den 3. september 2009 modtaget udkast til forslag til
lov om aendring af retsplejeloven, lov om Domstolsstyreisen og lov om retsafgifter (Dom-
meruddannelse, transmission af tekst under retsmeder, fri proces i sager om asgteskab

elier foraeldremyndighed og retsafgift) med anmodning om en udtalelse.

Af indledningen til lovforslagets almindelige bemaerkninger fremgar bl.a., at

" Lovforslaget gar ud pa at give mulighed for byretskonstitutioner i uddannelsesgjemed
og tidsbegraenset ansaettelse af dommerfuldmaegtige med henblik pa at justere
dommeruddannelsen i lyset af de krav, som domstolenes opgave og rolle stiller, samt de
krav, som medarbejderne stiller til domstolene som arbejdsplads. Da der har vist sig
behov for at ansatte andre akademiske medarbejdere end dommerfuldmaegtige ved
Tinglysningsretten, har lovforslaget endvidere til formal at praecisere i retsplejeloven, at
de pageeldende medarbejdere kan bemyndiges til at behandie alle tinglysningssager ved
Tinglysningsretten, hvis der ikke skal treeffes afgorelse i tvistigheder.”

Anvendelsen af konstituerede dommere er indgaende behandlet i Domstolsudvalgets
beteenkning’, herunder i relation til savel grundlovens §§ 3 og 64 som Den Europaeiske
Menneskerettighedskonventions (EMRK) artikel 6, stk. 1, 1. pkt. Betzenkningen 1 til
grund for senere omfattende zendringer i retsplejeloven, herunder oprettelse af

Domstolsstyrelsen og Dommerudnasvnelsesradet.

! Betaenkning 1319, 263-315 (1996)

INSTITUT FOR MENNESKERETTIGHEDER ER OPRETTET VED LOV AF 6.6.2002 OM ETABLERING AF DANSK CENTER FOR INTERNATIONALE STUDIER OG
MENNESKERETTIGHEDER. INSTITUTTET ER ETABLERET SOM NATIONAL MENNESKERETTIGHEDSINSTITUTION | HENHOLD TIL FN'S PARIS PRINCIPPER,
INSTITUTTET VIDEREFORER DE AKTIVITETER, DER SIDEN 1987 BLEV VARETAGET AF DET DANSKE CENTER FOR MENNESKERETTIGHEDER.
INSTITUTTET VARETAGER FORSKNING, INFORMATION, UNDERVISNING, DOKUMENTATION OG INTERNATIONALE PROGRAMMER.



Det er Instituttets opfattelse, at tidsbegreenset ansaettelse af dommerfuldmaegtige ud fra
retssikkerhedsmaessige hensyn ber reguleres direkte i retsplejeloven. En séadan
regulering ligger efter Instituttets opfattelse i forleengeise af de hensyn, som la bag

Domstolsudvalgets betankning.

Efter Instituttets vurdering giver udkastet til forslaget herudover ikke anledning til

bemaerkninger af menneskeretlig karakter.

Det bemeerkes herved, at ansaettelsen af fuldmaegtige, der ikke er dommerfuldmaegtige,
ma modes med en vis principiel beteenkelighed, eftersom det i praksis er vanskeligt at
adskille sagsbehandling uden tvistlasning fra sagsbehandling med tvistlosning. Da
sagsbehandling i Tinglysningsretten ma anses for forholdsvis seeregen, finder Instituttet
ikke tilstraekkeligt grundlag for andet end at tage forslaget til efterretning i forventning om,
at en tilsvarende ordning ikke senere anvendes pa andre retsomrader.

Der henvises til j.nr. 2009-740-0371.

Med venlig hilsen

Jonas Christoffersen
Direktor

INSTITUT FOR
MENNESKERETTIGHEDER
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Jette Lyngso Frank

Fra:  Henrik F. Ahlers [hfa@ac.dk]

Sendt: 22. september 2009 22:53

Til: Justitsministeriet

Emne: Hering over udkast til forslag til lov om aendring af retsplejeloven, m.m.|

Att: Jette Lyngso Frank

Justitsministeriet har ved mail af 2. september 2009 udsendt hgring vedr. udkast til forslag til
lov. om @zendring af retsplejeloven, lov om Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter
(Dommeruddannel-se, transmission af tekst under retsmgder, fri proces i sager om aegte-skab
eller foreeldremyndighed og retsafgift).

Liberale Erhvervs R&d (LER) stér ganske vist ikke pd8 hgringslisten, men som
interesseorganisation for knapt 15.000 selvstaendige erhvervsdrivende liberale akademikere,
der i deres daglige arbejde har ledelsesansvar, skal LER tillade sig at bemeerke, at vedrprende
indstilling mhp. Justitsministeriets beskikkelse af medlemmer til Domstolsstyrelsens bestyrelse,
skal det fra LER's anbefales, at udpegning af medlemmer med szerlig ledelses- samt
samfundsmaessig indsigt jfr. §4, stk. 2 bar hvile pa en indstillingsprocedure, der entydigt
omfatter parter med kvalifikationer pd dette omréde, dvs. i tilleeg til naevnte Landsarbejdsradet
og Rektorkollegiet,

Det m3 i ;zsvrigt formentlig bero pa en lapsus, at man fra ministeriets side ikke har vaeret
opmzaerksom pa, at Landsarbejdsradet i 2003 har skiftet identitet til Beskaeftigelsesradet.

Med venlig hilsen

Henrik Faursby Ahlers
Chefkonsulent, videnadvokat, MMCR

Liberale Erhvervs R&d

+ Narre Voldgade 29 « Postboks 2192
+ 1017 Kgbhenhavn K oTif. 33 69 40 44
« Tif. direkte 22 49 58 70

» e-mail hfa@ac.dk

LIBERALE
ERHVERVS RAD

Justitsministarlet, Lavafdelingen 26 ©3 Nr. Mo ~ o 37| Akt.ar. /S
23-09-2009



Justitsministeriet
Slotholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K.

24. september 2009

Transmission af tekst under retsmgder

Danske Mediers Forum har med tak modtaget Justitsministeriets forslag til lov om aendring af rets-
plejeloven, lov om Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter. Danske Mediers Forum skal indied-
ningsvis bemeerke, at hgringssvaret begraenser sig til bemzerkninger vedrgrende zndringen af be-
stemmelsen | retsplejelovens § 32 om transmission af tekst under retsmgder m.v.

Modifikation af forbuddet mod at sende tekst under retsmader

Det er essentieit for mediernes nyhedsformidling fra retssager af offentlig interesse, at journalister
lsbende kan sende tekstbeskeder til redaktionerne om sagens udvikling og udfald, sdledes at re-
daktionerne har mulighed for at tilrettelzzegge og opdatere nyhedsfladen i takt hermed. Danske Me-
diers Forum bifalder derfor forslaget om at begraense retsplejelovens forbud mod at sende tekstbe-
skeder under retsmgder, jf. § 32 stk. 1, 2. pkt., s& udgangspunktet fremover vil veere, at advoka-
ter, anklagere, tolke og redaktgrer og redaktionelle medarbejdere omfattet af retsplejelovens §
172, stk. 1, 2 eller 4, kan sende tekstbeskeder under retsmader uden szerskilt tilladelse fra retten.

Denne preecisering og modifikation af det geeldende forbud mod at sende tekstbeskeder fra rets-
mgder er i fin overensstemmelse med de anbefalinger, som Domstolsstyrelsens arbejdsgruppe om
anvendelse af mobiltelefoner m.v. i retslokaler fremkom med | januar 2008, og som blev udmgntet
i en konkret vejledning til domstolene. Danske Mediers Forum var som bekendt repraesenteret i
arbejdsgruppen.

I betragtning af at arbejdsgruppens anbefalinger siden januar 2008 har lagt rammerne for den
praktiske administration af reglerne om anvendelse af mobiltelefoner, notebooks m.v. i retslokaler-
ne, finder sammenslutningen det savel hensigtsmasssigt som rigtigt, at disse retningslinjer frem-
over lovfaestes.

Arbejdsgruppens anerkendelse af pressens legitime behov for at kunne medbringe samt anvende
deres arbejdsredskaber i form af mobiltelefoner, bzerbare pc’er m.v. har stor betydning for medier-
nes arbejdsvilkdr og dermed for offentlighedens adgang til rettidig og korrekt information om vae-
sentlige retssager. Det er derfor vigtigt, at rettens nedlzggelse af et eventuelt forbud mod tekst-
transmission har undtagelsens karakter. Inden et forbud besluttes, ber det overvejes, om der kan
veere andre tiltag, der vil forhindre en ungdig pavirkning af sagens behandling i retten uden at sset-
te mediernes mulighed for at transmittere tekst til redaktionerne og derved informationsformidlin-
gen til offentligheden p& spil. Retsplejelovens regler indeholder fx regler, der giver retten mulighed
for at udelukke tilhgrere, hvis opfarsel virker forstyrrende.

Danske Mediers Forum ~ Pressens Hus - Skindergade 7 -~ 1159 Kobenhavn K ~ T: 33 97 40 00 - F: 33 14 23 50 - E: medierne@medierne.dk

Danske Mediers Forum er en sammensiutning af folgende selvstaendige medieforeninger og ~virksomheder:
Dansk Magasinpresses Udgiverforening (DMU), Danske Speciaimedier, Danske Dagblades Forening {DDF), Digitale Publicister,
DR, Foreningen af Danske Interaktive Medier {FDIM}, Foreningen af danske lokate ugeaviser (Ugeaviserne),
Radicerne, TV 2/Danmark A/S, TV 2 /regioneme



Danske Mediers Forum star naturligvis til rédighed s8fremt en uddybning af disse synspunkter gn-
skes. Henvendelse herom kan rettes til seniorkonsulent, cand.jur. Christina Moshgj pa tif. 33 97 42

61 eller e-mail cn@danskedagblade.dk.

Med venlig hilsen
Danske Mediers Forum

Ebbe Dal Holger Rosendai
Adm. direktgr, DDF Sekretariatsleder, Digitale Publicister



RIGSPOLITIET

Justitsministeriet 3. nr.: 2009-000-110
Procesretskontoret i 6 SEP. 2009
Slotsholmsgade 10
1216 Kagbenhavn K

Ved skrivelse af 2. september 2009 (sagsnr. 2009-740-0371) har Justitsministeriet
anmodet Rigspolitiet om en udtalelse vedrerende udkast til forslag til lov om
@ndring af retsplejeloven, lov om Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter
(Dommeruddannelse, transmission af tekst under retsmeder, fri proces i sager om

@gteskab eller foreeldremyndighed og retsafgift).

I den anledning kan det oplyses, at Rigspolitiet ikke har bemarkninger til det

fremsendte forslag.

Med venlig hilsen

politimester

POLITI

POLITIAFDELINGEN
Juridisk Sekretariat

Polititorvet 14
1780 Kabenhavn V

Telefon: 3314 8888
Telefax; 4515 0006

E-mail:  politiafd@politi.dk
Web: www politi.dk



RIGSADVOKATEN
Justitsministeriet Jmt. Mdt. e
Lovafdelingen 73 SR Al
Procesretskontoret DATO 21. september 2009
Slotsholmsgade 10 R
1216 Kabenhavn K

RA-2009-510-0008
BEDES ANFORT VED SVAASKRIVELSER

SAGSBEHANDLER: HAF

RIGSADVOKATEN

FREDERIKSHOLMS KANAL 16
1220 KGBENHAVN K .

TELEFON 3312 72 00
FAX 33 4367 10

Ved brev af 2. september 2009 (j.nr. 2009-740-0371) har Justitsministeriet anmodet
om en udtalelse vedrerende udkast til forslag til lov om a&ndring af retsplejeloven, lov
om Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter (Dommeruddannelse, transmission af
tekst under retsmeder, fri proces i sager om agteskab eller foraeldremyndighed og
retsafgifter).

I den anledning skal jeg meddele, at rigsadvokaturen ikke har bemaerkninger til udka-
stet.

oy o U —

Jargen Steen Serensen

Justitsministeriet, Lovafdelingen 2007 N 5)\10 X! / Akt.nn 2 }
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Jette Lyngso Frank

Fra:  Emil M. Jelstrup [emjelstrup @ hotmail.com]

Sendt: 25. september 2009 00:00

Til: Justitsministeriet

Emne: Vedr. udkast til forslag til lov om andring af retsplejeloven m. v. (Deres sagsnr. 2009-740-0371)

Til Justitsministeriet

Jeg skal pa vegne af Retspolitisk Forening meddele, at foreningen kan tiltreede de foreslede
andringer af retsplejeloven m.v. (Dommeruddannelse, transmission af tekst under retsmader,
fri proces i sager om aegteskab eller foreeldremyndighed og retsafgift), jf. Deres sagsnr. 2009-
740-0371.

Med venlig hilsen

Emil M. Jelstrup
Sekreteer for Retspolitisk Forening

Saml alle vennerne fra Hotmail, Facebook og Myspace pa Messenger Lees mere her,

Justitsministerlet, Lovafdelingen 2007 Nr. 4y, - 037 | Akt.nn 25
25-09-2009



Via e-mail: im@jm.dk 08.09.2009

Justitsministeriet

Slotsholmsgade 10 09-0985
1216 Kagbenhavn K.
Att. Jette Lyngsg Frank/Christina Toftegaard Nielsen JABJ

Hgringssvar over udkast til forslag til lov om 2ndring af retsplejeloven, lov om
Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter ~ Justitsministeriets sagsnr. 2009-740-0371

FTF har den 2. september 2009 modtaget ovennaevnte lovforslag i hgring.

Efter naermere at have gennemgéet forslagene kan det meddeles, at FTF ikke har nogen kommentarer
hertil. Dette skyldes, at FTF enten bifalder lovforslagene i deres nuvaerende udformning, eller at disse falder
uden for vores naturlige arbejds- og/eller interesseomréde.

Eventuelle spgrgsmél kan rettes til undertegnede.

Med venlig hilsen

Wb e

Jakob Bjer|
Advokat

FTF ~ Hovedorganisation for 450.000 offentligt oy privat ansatte
Niels Hemmingsens Gade 12 - Posthoks 1169 - 1010 Kgbenhavn K

Tif: 333688 00 - Fax: 33366880 - E-mall; ff@ftfdk - www.itfdk
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Ebru Abay

Fra: Lene Mickelborg Petersen [LMP @DADL.DK]

Sendt: 22. september 2009 11:02

Til: Lone Kjzer Jensen; Justitsministeriet

Emne: SV: Heringssvar til AC vedr. &endring af retsplejeloven

Vedhzeftede filer: Horingssvar til AC vedr. andring af retsplejelovn [DOK286937].DOC

Voila.

Legeforeningen @

Lene Mickelborg Petersen

Sagsbehandler

Juridisk Sekretariat
Lasgeforeningen
Kristianiagade 12

2100 Kgbenhavn @

Tif.: 3544 8500

TIf.: 35 44 82 30 (Direkte)
Fax.: 3544 85 13

Web: http://www.laeger.dk

w4 Teenk pd miljpet, far du printer.

Fra: Lone Kjaer Jensen

Sendt: 22. september 2009 10:51

Til: Lene Mickelborg Petersen

Emne: SV: Hgringssvar til AC vedr. aendring af retsplejeloven

kan jeg fa det som en wordfil? kan ikke arbejde med pdf-filer...

Lone

E Haijreklik her for at hente
billeder. For at beskytte dine

narennline nnlveninaar har

Lone Kjaer Jensen

Sekretaer

Juridisk Sekretariat
Laegeforeningen
Kristianiagade 12

2100 Kgbenhavn @

Tif.: 35 44 85 00

TIf.: 35 44 82 26(Direkte)
Fax.: 3544 85 13

E-mail: Ikj@dadl.dk

Web: http://www.laeger.dk

& Teenk pd miljset, for du printer.

22-09-2009

Jdustitsministerlet, Lovafdelingen 2009 iy, Yo ~ 03}

Akt.nr. Ib
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Fra: Lene Mickelborg Petersen
Sendt: 21. september 2009 11:17

Til: Lone Kjeer Jensen

Emne: Hgringssvar til AC vedr. aendring af retsplejeloven
Kaere Lone.

Vil du leegge vedhzeftede heringssvar pa lseger.dk?

Hilsen
Lene

22-09-2009



Akademikernes Centralorganisation
Ngrre Voldgade 29
1017 Kgbenhavn K

Vedr.: J.nr. 2009-740-0371
AC har per mail den 2. september 2009 anmodet om en udtalelse vedrgren-
de Justitsministeriets udkast til et forslag til lov om eendring af retsplejelo-

ven, lov om Domstolsstyrelsen og lov om retsafgifter.

I denne anledning skal Lageforeningen udtale, at foreningen ikke har be-
meerkninger til det fremsendte udkast til lovaendringsforslag.

Med venlig hilsen

Niis Michelsen

Juridisk Sekretariat
17. september 2009

Jr. 2008-6239/286937
NM/LMP

Domus Medica
Kristianiagade 12
2100 Kgbenhavn @

Tif.: 3544 8500

TIf.: 3544 8215 (direkte)
E-post: dadi@dad!.dk

E-post: nmc@dadl.dk (direkte)
Fax:3544 8513

www.laeger.dk



