Skatteudvalget 2009-10

L 24 Bilag 27
Offentligt

Til lovforslag nr. L 24 Folketinget 2009 - 10

Beteenkning afgivet af Skatteudvalget den 0. december 2009

5. udkast

(Nye &ndringsforslag som erstatter tidligere &ndringsforslag fra skatteministeren)

Beteenkning

over

Forslag til lov om &ndring af lov om afgift efter breendstofforbrug for
visse personbiler, registreringsafgiftsloven og forskellige andre love
(Gren omlagning af bilbeskatningen - 11)

[af skatteministeren (Kristian Jensen)]

1. AEndringsforslag

Skatteministeren har stillet 11eendringsforslag til lovforslaget, herunder 1 om deling af lovforsla-
get.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 7. oktober 2009 og var til 1. behandling den 20. oktober 2009. Lov-
forslaget blev efter 1. behandling henvist til behandling i Skatteudvalget.

Meader
Udvalget har behandlet lovforslaget i <> mader.

Hgring

Lovforslaget har ikke veeret sendt i hgring, idet der er tale om en uandret genfremseettelse af lov-
forslag nr. L 205 fra folketingsaret 2008-09. Et udkast til L 205 blev inden fremszttelsen af L 205
sendt i hgring, og Skatteministeriet sendte den 20. marts 2009 dette udkast til udvalget, jf. 2008-09,
alm. del — bilag 215. Den 3. april 2009 sendte Skatteministeriet de indkomne hgringssvar og et notat
herom til udvalget, jf. 2008-09, alm. del — bilag 260.

Skriftlige henvendelser
Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbejdet modtaget skriftlige henvendelser fra:

Danmarks Naturfredningsforening,
Dansk Miljateknologi,

DTL og

Motorhistorisk Samrad.

[Skatteministeren har over for udvalget kommenteret de skriftlige henvendelser.]



Deputationer

Endvidere har Dansk Miljgteknologi mundtligt over for udvalget redegjort for deres holdning til
lovforslaget.

Samréad

Udvalget har stillet 5 spargsmal til miljgministeren og 2 spgrgsmal til skatteministeren til mundt-
lig besvarelse, som disse har besvaret i to abne samrad den 2. og 10. december 2009 og i et lukket
samrad den 10. december 2009. Den 3., 4. og 10. december 2009 sendte miljgministeren og skatte-
ministeren de talepapirer, der 14 til grund for besvarelserne, til udvalget.

Spgrgsmal
Udvalget har stillet 58 spargsmal til skatteministeren og 4 spgrgsmal til miljgministeren til skrift-
lig besvarelse, [som disse har besvaret.]

3. Indstillinger og politiske bemarkninger

1

Inuit Atagatigiit, Siumut, Tjodveldisflokkurin og Sambandsflokkurin var pa tidspunktet for be-
teenkningens afgivelse ikke repraesenteret med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke adgang
til at komme med indstillinger eller politiske udtalelser i beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning er optrykt i beteenkningen.[ Der gares opmarksom
pa, at et flertal eller et mindretal i udvalget ikke altid vil afspejle et flertal/mindretal ved afstemning
i Folketingssalen.]

4. /Endringsforslag med bemarkninger

Andringsforslag

Af skatteministeren, tiltradt af <>:
a

Andringsforslag om deling af lovforslaget
1) Lovforslaget deles i to lovforslag med falgende titler og indhold:

A. »Forslag til Lov om &ndring af lov om afgift efter breendstofforbrug for visse personbiler, regi-
streringsafgiftsloven og forskellige andre love. (Braendstofforbrugsafgift af nye varebiler, &ndret
registreringsafgift af taxa’er og harmonisering af satsreguleringsbestemmelser)« omfattende § 1, nr.
1-7,90910,82,83,nr.1-5,709 8,8 4 0g § 5.

B. »Forslag til Lov om &ndring af lov om afgift efter braendstofforbrug for visse personbiler og lov
om veagtafgift af motorkeretgjer m.v. (Partikeludledningstilleeg)« omfattende § 1, nr. 6 og 8, 8 3, nr.
2096, 0g § 5.



Zndringsforslag til det under A navnte lovforslag

Tilg1
2) Det under nr. 6 foreslaede § 3 b udgar.

Til 83
3) Det under nr. 2 foreslaede § 2 b udgar.

Til 85

4) | stk. 1 @ndres »jf. dog stk. 6« til: »jf. dog stk. 5«.

5) Stk. 5 udgar.
Stk. 6 bliver herefter stk. 5.

/Andringsforslag til det under B navnte lovforslag

Til§1

6) Det under nr. 6 foreslaede § 3 a udgar.

Til§3

7) De under nr. 2 foresldede § 2, § 2a og § 2 ¢ udgar.

Til §5

8) Stk. 1 affattes saledes:
»Stk. 1. Loven treeder i kraft den 1. april 2010, jf. dog stk. 3.«

9) Stk. 2-4 og 6 udgar.
Stk. 5 bliver herefter stk. 2.

10) Stk. 5, der bliver stk. 2, affattes saledes.

»Stk. 2. Partikeludledningstilleeg opkreaeves farste gang sammen med opkravning af braeendstoffor-
brugsafgift eller veegtafgift for den farste opkraevningsperiode i 2010, der pabegynder den 1. april
2010 eller senere. Hvis ejeren af et karetgj mener, at partikeludledningstillegget opkraeves med
urette, fritages ejeren for tilleegget mod over for told- og skatteforvaltningen enten at fremlaegge en
typegodkendelse for bilen der viser, at bilen overholder normen om en partikeludledning pa ikke
over 5 mg pr. kilometer, eller at fremlaegge en anmeldelse fra en synsvirksomhed om, at bilen er

monteret med et partikelfilter, der er godkendt og virker.«

11) Efter stk. 5, der bliver stk. 2, indsettes som nyt stykke:



»Stk. 3. Bemyndigelserne til Feerdselsstyrelsen efter breendstofforbrugsafgiftslovens 8§ 3 b, stk. 2,
3. pkt., og veegtafgiftslovens § 2 b, stk. 2, 3. pkt., som affattet ved henholdsvis 8 1, nr. 6, og § 3, nr.
2, treeder i kraft dagen efter lovens bekendtgarelse i Lovtidende.«

Bemarkninger

Tilnr. 1

Under Folketingets behandling af lovforslaget har der vist sig forskellige holdninger til forslaget
om et partikeludledningstilleeg. Derfor udskilles denne del af lovforslaget til et selvstendigt lovfors-
lag.

Til nr. 2-7
Bestemmelserne er redaktionelle faglger af endringsforslaget under nr. 1.

Tilnr. 8
Det foreslas, at partikeludledningstilleegget indfares den 1. april 2010.

Til nr. 9 og 10
Bestemmelserne er redaktionelle fglger af &ndringsforslaget under nr. 1.

Til nr. 11

Det foreslas, at den foresldede bemyndigelse af Faerdselsstyrelsen til at fastsatte regler om god-
kendelse af partikelfiltre til eftermontering og om den kontrol, synsvirksomhederne skal foretage,
treeder i kraft dagen efter lovens bekendtgarelse i Lovtidende.

Det forventes, at Faerdselsstyrelsen vil kunne udstede en bekendtgarelse herom omkring nytar.

Hermed far ejere af dieselbiler uden partikelfilter omkring 3 maneder til at eftermontere et parti-
kelfilter, sa tilleegget undgas.

Torsten Schack Pedersen (V) Karsten Lauritzen (V) Flemming Mgller (V) Jacob Jensen (V)
Mikkel Dencker (DF) Pia Adelsteen (DF) Mike Legarth (KF) Charlotte Dyremose (KF)
Anders Samuelsen (NY) nfmd. Nick Haekkerup (S) John Dyrby Paulsen (S) Klaus Hakkerup (S)
René Skau Bjornsson (S) Thomas Jensen (S) Jesper Petersen (SF)

Niels Helveg Petersen (RV) fmd. Frank Aaen (EL)

Inuit Ataqatigiit, Siumut, Tjodveldisflokkurin og Sambandsflokkurin havde ikke medlemmer i
udvalget.



Folketingets sammensatning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 47

Socialdemokratiet (S) 45
Dansk Folkeparti (DF) 25
Socialistisk Folkeparti (SF) 23
Det Konservative Folkeparti (KF) 18
Det Radikale Venstre (RV) 9
Enhedslisten (EL) 4

Liberal Alliance (LA)

Inuit Atagatigiit (1A)

Siumut (SIU)
Tjooveldisflokkurin (TF)
Sambandsflokkurin (SP)
Uden for folketingsgrupperne
(UFG)
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Oversigt over bilag vedrgrende L 24

Bilagsnr. Titel

1 Henvendelse af 14/10-09 fra Motorhistorisk Samrad

2 Fastsat tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget

3 1. udkast til beteenkning

4 Skatteministerens kommentar til henvendelsen af 14/10-09 fra Mo-
torhistorisk Samrad

5 Kopi af svar pa spm. S 172 om partikeludledningsafgift

6 /ndringsforslag, fra skatteministeren

7 2. udkast til beteenkning

8 Kopi af svar pa spm. S 210 vedrgrende indfarelse af afgift for diesel-
person- og varebiler uden dieselpartikelfilter

9 Nyhed fra Faerdselsstyrelsen: »Normer for eftermontering af partikel-
filter«

10 /ndringsforslag, fra skatteministeren

11 3. udkast til beteenkning

12 Meddelelse om, at beteenkningsafgivelsen er udskudt

13 Meddelelse om, at beteenkningsafgivelsen er udskudt

14 Meddelelse om, at beteenkningsafgivelsen er udskudt

15 Meddelelse om, at beteenkningsafgivelsen er udskudt

16 Henvendelse af 1/12-09 fra Dansk Miljateknologi

17 Skatteministerens kommentar til henvendelsen af 1/12-09 fra Dansk
Miljgteknologi

18 Henvendelse af 25/11-09 fra DTL

19 Meddelelse om, at beteenkningsafgivelsen er udskudt

20 Henvendelse af 7/12-09 fra Danmarks Naturfredningsforening

21 4. udkast til beteenkning

22 Kopi af MPU alm. del - spm. 8 til miljgministeren, om at give en
samlet vurdering af, hvilke konsekvenser gennemfarelsen af L 24 vil
fa for den miljemassige effekt i miljgzonerne

23 Henvendelse af 8/12-09 fra H. Daugbjerg A/S og Ligtech

24 Skatteministerens kommentar til henvendelsen af 7/12-09 fra Dan-
marks Naturfredningsforening

25 Skatteministerens kommentar til henvendelsen af 8/12-09 fra H.
Daugbjerg A/S og Ligtech

26 /ndringsforslag, fra skatteministeren

Spm.nr.

Oversigt over spgrgsmal og svar vedrgrende L 24
Titel

Bilag 1
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13

Spm., om eftermontering af filtre (ca. 6-8.000 kr.) ikke har samme
virkning som fabriksmonterede, da kontrol og rensning af filtre ved
fabriksmonterede er indbygget i den elektroniske styring af motoren,
til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at bekrafte, at en Nissan Qashqai kan kebes bade med og

uden filter, og at merprisen med filter fabriksmonteret er godt 4.000
kr., samt at bilen kerer 19,2 km/I uden filter og 18,2 km/I med filter,
til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at kommentere pressemeddelelsen af 19/10-09 fra Det @ko-
logiske Rad: »Filterafgiften er en skat uden miljgeffektc, til skattemi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spm. om at redegare for betydningen af bemarkningernes afsnit 2, til
skatteministeren kopi til transportministeren, og ministerens svar her-
pa

Spm. om, hvilken retskraft sadanne af Feaerdselsstyrelsen »offentlig-
gjorte normer« har, til skatteministeren kopi til transportministeren,
0g ministerens svar herpa

Spm. om, hvilken betydning det far for branchen og bilejerne hen-
holdsvis staten, hvis branchen og bilejerne disponerer og afholder
udgifter til indkeb/eftermontering af partikelfiltre i henhold til de af
Feerdselsstyrelsen offentliggjorte normer for godkendelse m.v., til
skatteministeren kopi til transportministeren, og ministerens svar her-
pa

Spm. om, hvad der menes pracist med s&tningen »Normerne offent-
liggeres i tillid til, at Folketinget ikke a&ndrer reglerne for eftermonte-
ring af partikelfiltre«, til skatteministeren kopi til transportministeren,
0g ministerens svar herpa

Spm. om at ministeren med henvisning til bemaerkningerne til de af
ministeren stillede &ndringsforslag bedes oplyse, hvad der menes
med, at der ikke er enighed om Kommissionens fortolkning af infor-
mationsproceduredirektivet, til skatteministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om at redegare for, hvilke forudsatninger der er lagt til grund
ved beregningen af, at provenuet af afgiften pa 1.000 kr. udger 350
mio. kr. om aret, til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke undersggelser Faerdselsstyrelsen baserer sig pa, nar
man forventer en effektivitet pa de kraevede filtre pa mellem 30 — 50
pct., til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan filtre af den type, som Faerdselsstyrelsen patanker
at godkende, pavirker udslippet af NO2, til skatteministeren, og mini-
sterens svar herpa

Spm., om ministeren vil oplyse, hvilke undersggelser regeringerne i

Holland og Tyskland har ladet foretage om de sakaldt abne partikelfil-
ter-systemer, til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om der findes mere effektive filtre, og i bekraeftende fald hvor-
dan deres effektivitet med hensyn til partikelfjernelse er, til skattemi-
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15
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20
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23

24
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nisteren, og ministerens svar herpa

Spm., om der findes mere effektive partikelfiltre, som ogsa har en
bedre miljgmaessig effekt i forhold til NO2-udledning, til skattemini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kan bekrefte, at det ved vedtagelse af L 24 i den
foreliggende form ogsa herefter vil vaere den af Ferdselsstyrelsen
godkendte type partikelfiltre, som vil blive kraevet eftermonteret pa
varebiler, som skal kunne kare i de kommende miljgzoner, til skatte-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorledes regeringen har sikret sig, at bilsynshallerne kan
lzse opgaven med godkendelse af partikelfiltre, til skatteministeren,
kopi til transportministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om en redeggrelse for omfanget af forurening med ultrafine
partikler fra henholdsvis dbne og lukkede partikelfiltre med hensyn til
antal, sundhedskader og samfundsgkonomiske konsekvenser, til skat-
teministeren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvad ministeren kan oplyse om konsekvenserne af L 24 for
savidt angar de ultrafine partikler, til skatteministeren, kopi til miljg-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kender til undersggelsen »Properties of Partial-
Flow and Coarse Pore Deep Bed Filters proposed to reduce Particle
Emission of Vehicle Engines« af A. Mayer, J. Czerwinski, P.Comte
og F. Janussi fra SAE International fra 2009, til skatteministeren, kopi
til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kender TNO-rapporten »Environmental program
with retrofit open particulate filters for diesel trucks« af Kadijk m.fl.,
og vil ministeren i bekraeftende fald redegare for dens konklusioner,
til skatteministeren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar her-
pa

Spm. om at redeggare for, om den tyske godkendelsesordning for abne
partikelfiltre (StVZO) afspejler et virkeligt karselsmgnster, og hvor-
dan den registrerer reduktion af ikke blot partikelmassen men parti-
kelmangden, til skatteministeren, kopi til miljgministeren, og mini-
sterens svar herpa

Spm. om at bekrafte, at EU’s EURO VI bl.a. leegger op til at »prevent
the use of open filters«, altsa at forhindre/undga brugen af abne filtre,
til skatteministeren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar her-
pa

Spm., om regeringen agter at efterleve og respektere EU's regler, nar
det drejer sig om EURO VI normen, til skatteministeren, kopi til mil-
jgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at bekrafte, at Holland i februar 2009 ophgrte med subsidier
til abne filtre, og vil ministeren redegere for baggrunden herfor, til
skatteministeren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om at bekrafte, at der pa Feerdselsstyrelsen hjemmeside findes
en liste med 25 princip-godkendte lukkede partikelfiltre, som for de
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27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

flestes vedkommende kun er begraensede »opad« i motorvolumen, og
som derfor uden problemer kan eftermonteres pa varebiler, til skatte-
ministeren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at bekrafte, at ministeren selv i sit oprindelige lovforslag nr.
L 205, 2008-09, lagde op til at fremme anvendelsen af lukkede filtre i
overensstemmelse med EURO VI normen, til skatteministeren, kopi
til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at tage imod en invitation til sammen med Feerdselsstyrelsen
at besgge en dansk producent og forhandler af lukkede partikelfiltre
for at overveere eftermonteringen af et sadant filter pa en varebil, til
skatteministeren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at tilsende udvalget talepapir fra samradet den 2/12-09, til
skatteministeren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at tilsende udvalget talepapir fra samradet den 2/12-09, til
miljgministeren, kopi til skatteministeren
, 0g ministerens svar herpa

Spm. om at tilsende udvalget en redeggarelse for de to rapporter, som
er nevnt i spgrgsmal 19 og 20, og en redegarelse for baggrunden for,
at Holland har valgt at ophgre med at yde tilskud til abne partikel-
filtre, til miljgministeren, kopi til skatteministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om at oplyse priserne/prisniveauet for eftermontering af dbne
partikelfiltre henholdsvis lukkede partikelfiltre pa varebiler med hen-
blik pa en belysning af prisforskellen, til skatteministeren, kopi til
miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, at ministeren med henvisning til henvendelsen af 25/11-09
fra DTL, jf. L 24 - bilag 18 om puljen med tilskud til montering af
partikelfiltre bedes oversende og redegare for reglerne for tilskud til
montering af partikelfiltre, til skatteministeren, kopi til miljgministe-
ren og transportministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, at ministeren med henvisning til ministerens oplysninger
om de a&ndrede provenuskgn under samradet den 2/12-09om L 24 -
spgrgsmal A bedes redeggre precist for provenuoplysningerne i L
205 fra 2008-09 og L 24 samt for provenuskgnnene pa nuvarende
tidspunkt, til skatteministeren, kopi til miljgministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om at bekrafte, at hvis man skal levere varebiler til brug af Kg-
benhavns Kommune, stilles der krav fra Kgbehavns Kommune om, at
varebilerne er eftermonterede med lukkede filtre (hvis ikke varebiler-
ne er fadt med lukkede partikelfiltre), til skatteministeren, kopi til
miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at redegare for forskellene pa incitamentstrukturen for hen-
holdsvis personbiler og varebiler i forhold til at ville pAmontere et
lukket partikelfilter til en vaerkstedspris pa 15.000 kr. i tilfeeldet med
en afgift pa 1.000 kr. arligt, til skatteministeren, kopi til miljgministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om at redegare for klimaeffekten af L 24 og miljgzoner med
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37

38

39

40

41

42

43

44

45

krav om abne henholdsvis lukkede filtre, idet der henvises til, at
»black carbong, altsa ufuldstaendig forbreendt breendstof i form af bl.a.
partikler, har et betydeligt bidrag til drivhuseffekten, til skatteministe-
ren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at redeggre for, hvilken definition regeringen anvender for
bedst tilgeengelig teknologi (BAT), og for hvordan L 24 lever op til
denne definition, nar der tages hgjde for prisforskellen mellem abne
og lukkede filtre, sundhedsskaderne og andre konsekvenser for milja
og klima, til skatteministeren, kopi til miljgministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om at oplyse det aktuelle prisleje for pamontering af abne hen-
holdsvis lukkede filtre, til skatteministeren, kopi til miljgministeren,
0g ministerens svar herpa

Spm., om ministeren er bekendt med en tysk retssag (»Emitec vs.
Mayer« omtalt i nyhedsbrevet AKPF-VERT Communication No 4, 2.
december 2009), hvor Emitec, der producerer abne partikelfiltre, har
tabt en appel i en erstatningssag mod A, til skatteministeren, kopi til
miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren vil bede Miljgstyrelsen om en beregning af,
hvad L 24 i sin nuvaerende form vil have af konsekvenser for miljg-
ministerens luftkvalitetsplan og de bidrag fra de enkelte virkemidler
til partikelreduktion, som planen indeholder, til skatteministeren, kopi
til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at bekrafte, at man pa Kgbenhavns kommunes hjemmeside
kan laese citat om, at Kgbenhavns Kommune har besluttet, at alle
kommunens dieselkaretagjer skal have pamonteret partikelfiltre inden
1/4-09. Ministeren bedes forklare, hvordan det heenger sammen med
svaret pa spgrgsmal 34, til skatteministeren, kopi til miljgministeren,
0g ministerens svar herpa

Spm. om i forleengelse af svaret pa spargsmal 34 at bekreafte, at K-
benhavns kommune har eftermonteret filtre pa bl.a. varebiler i f.eks.
Vej og Park og i Familiestyrelsen, til skatteministeren, kopi til milje-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om i forlaengelse af svaret pa spargsmal 37 at oplyse, hvor stor
en udbredelse en klart mere miljgeffektiv teknologi efter Miljastyrel-
sens opfattelse skal have, far den kan opfattes som bedst tilgaengelige
teknik, til skatteministeren, kopi til miljgministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om at svare pa spgrgsmal 39 vedrgrende den tyske dom, der
stadfaester lovligheden af at kalde et abent partikelfilter for ineffektivt,
til skatteministeren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar her-
pa

Spm. om under henvisning til besvarelsen af spargsmal 9 at oplyse,
om det ikke er korrekt, at kritikken i SAE-artiklen netop gar pa, at
partikeludslip under testcyklus ikke svarer til virkeligheden, til skat-
teministeren, kopi til miljgministeren og transportministeren, og mini-
sterens svar herpa
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Spm., om Feaerdselsstyrelsen var inviteret til ETH konferencen i Zu-
rich i sommeren 2009, hvor rapporten, der omtales i spgrgsmal 20,
blev offentliggjort, og om Ferdselsstyrelsen deltog, til skatteministe-
ren, kopi til miljgministeren og transportministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om, idet det leegges til grund, at ministerens svar pa spgrgsmal
21 viser, at testcyklus kun maler partikelmasse at oplyse, om NEDC
repraesenterer det virkelige karselsmgnster, til skatteministeren, kopi
til miljeministeren og transportministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren vil sgrge for, at der bliver svaret fyldestgarende
pa spgrgsmal 22, og i forleengelse heraf besvare spargsmal 23 fyl-
destgarende, til skatteministeren, kopi til miljgministeren og trans-
portministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at oplyse, hvorfor Faerdselsstyrelsen er af den opfattelse, at
filtre til varebiler skulle kreeve serlig tilpasning til den enkelte biltype
udover den helt normale tilpasning, til skatteministeren, kopi til mil-
jgministeren og transportministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at redegere for, hvordan ministeren alternativt vil opna den
forngdne reduktion af partikelforureningen i Kgbenhavn og Frede-
riksberg, hvis L 24 gennemfgres i sin nuverende form, til miljgmini-
steren, kopi til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren i forleengelse af svaret spargsmal 30 vil redegare
for, hvorfor det som hovedregel ikke vil vare teknisk muligt at efter-
montere filtre pa denne type af karetgjer, og er ministeren bekendt
med demonstrationsforsgget i Kgbenhavn udfgrt af Haldor Topsge,
hvor der karer taxaer rundt med filtre og NO2-reduktionsudstyr, til
miljgministeren, kopi til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at redegere for antagelsen om, at 225.000 bilister i 2010 vil
veelge at pamontere partikelfilter som falge af afgiften pa 1000 kr., til
skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren er enig i, at der er forskel pa at have et teoretisk
gkonomisk incitament til at montere filteret, og sa til rent faktisk at
gare det, hvis likviditeten hos den enkelte er darlig, eller gevinsten er
marginal, usikker eller et stykke fremme i tid — altsa at ikke alle, der
har et teoretisk incitament, ogsa vil pamontere filtret i praksis, til skat-
teministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at redeggre for incitamentstrukturen for 7 ar gamle dieselbi-
ler i forhold til pamontering af et lukket filter, til skatteministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om at redegare detaljeret for de nye provenuberegninger for L
24, til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at oplyse antallet af solgte dieselbiler (samt opgare tallet pa
biler med/uden partikelfilter) fra 18. marts 2009 og frem, til skattemi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan Skatteministeriet nogensinde har kunnet regne med
en indteegt pa 50 mio. kr. fra nye varebiler solgt uden partikelfilter
efter 18. marts 2009 og frem til 1. januar 2012, hvor EU-kravet om
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lukkede partikelfiltre treeder i kraft, til skatteministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om, hvor mange diesel-varebiler uden partikelfilter Skattemini-
steriet forventer, der saelges fra 1. januar 2010 til 1. januar 2012, til
skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, nar ministeren i sit svar pa spargsmal 33 beklager, at pro-
venuberegningerne for L 24 ikke er blevet &ndret ved lo forslagets
fremsaettelse, om ministeren sa ogsa vil beklage over for Folketinget,
at der ikke blev fremlagt &ndrede provenuberegninger for L 205 in-
den dets vedtagelse i juni 2009, til skatteministeren, og ministerens
svar herpa

Spm., om ministeren medgiver, at behandling og afstemning om L
205 er sket pa fejlagtige provenumassige preemisser, til skatteministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om at fremsende hgringssvar vedrgrende »Udkast til forslag om
lov om a&ndring af lov om miljebeskyttelse, der vedrgrer miljgzoner
m.v« (hgringsfrist 23. november 2009) og »Luftkvalitetsplan for par-
tikelforurening i Kgbenhavn og Frederiksberg« (haringsfrist den 17.
november 2009), til miljgministeren, kopi til skatteministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om at redegare for, hvad effekten er for Kabenhavn ved miljg-
zoner med krav til varebiler under faglgende forudsztninger: 1. Krav
om abne partikelfiltre med en effektivitet pa 30 pct. 2. Krav om luk-
kede partikelfiltre med en effektivitet pa 99 pct. 3. Krav om lukkede
partikelfiltre med en effektivitet pa 99 pct., som ogsa omfatter Euro 3
varebiler, til miljgministeren, kopi til skatteministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om, hvordan Miljgministeriet den 27. oktober 2009 i forbindel-
se med udkastet til luftkvalitetsplan kan leegge Skatteministeriets op-
lysninger om, at 250.000 persondieselbiler vil have et gkonomisk in-
citament til at fa eftermonteret et partikelfilter til grund (Samrads-
spgrgsmal A til L 24), nar Skatteministeriet mere end 10 dage senere i
sit svar af 6. november 2009 pa spargsmal S 210, stillet af Per Clau-
sen (EL), fastholder et provenuskegn pa 350 mio. kr. (hvilket svarer til,
at 0 biler far eftermonteret et filter), til skatteministeren, kopi til mil-
jgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, i forleengelse af ministerens svar pa spgrgsmal 17 bedes
oplyst, hvad den samfundsgkonomiske gevinst er ved en forudsatning
om 100 pct. bykarsel i en varebil og eftermontering af lukkede parti-
kelfiltre til 16.000 kr. og ellers uendrede forudsatninger, til skattemi-
nisteren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, i forleengelse af ministerens svar pa spergsmal 26, kan mi-
nisteren bekraefte, at han selv i sit oprindelige lovforslag L 205, 2008-
09, stillede som krav for godkendelse af et eftermonteret partielfilter,
at der var tale om et lukket partielfilter, til skatteministeren, kopi til
miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, i forleengelse af ministerens svar pa spegrgsmal 21, vil mini-
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steren begrunde og dokumentere, at et karselsmgnster, der repraesen-
terer »savel bykarsel som karsel pa landevej og motorvej« skulle vee-
re det bedste grundlag for at stille krav til varebiler i miljgzonerne, og
hvorfor kearemgnstre, der »repraesenterer karsel i tet bytrafik med lav
hastighed og lange perioder med tomgang« ikke skulle veere et mere
retvisende karselsmanster for varebiler i miljgzonerne, til skattemini-
steren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, i forleengelse af ministerens svar pa spegrgsmal 19, hvad
betyder en hyppig "kortvarig forggelse af partikeludslippet (Blow-
off)" for det pagaeldende filters effektivitet i pct., til skatteministeren,
kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministeren i forleengelse af sit svar pa spgrgsmal 44, hvoraf
det fremgar at en autorativ oversattelse af dommen farst kan forelig-
ge i begyndelsen af 2010, vil tilsende udvalget et resume af dommen
og pa den baggrund kommentere dommen, til skatteministeren, kopi

til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministeren kan bekrafte, at montering af abne partikelfiltre
pa dieselbiler - udover at den miljgmassige gevinst ved abne partikel-
filtre anses for tvivisom - tillige medfarer forringede kareegenskaber
og darligere braendstofsgkonomi (bilen karer kortere pa literen end
uden filter), til skatteministeren, kopi til miljgministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om ministeren kan bekrefte, at der findes bilmodeller, hvor det
ikke kan lade sig gere at eftermontere partikelfiltre, og finder ministe-
ren det i givet fald rimeligt, at bilmodeller, som ikke kan fa pamonte-
ret partikelfiltre, paleegges det arlige tilleeg pa 1.000 kr., til skattemi-
nisteren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at tilsende talepapir fra samradet den 10/12-09, til miljgmi-
nisteren, kopi til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at tilsende talepapir fra samradet den 10/12-09, til skattemi-
nisteren, kopi til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at yde teknisk bistand til udformning af &ndringsforslag om
deling af lovforslaget, saledes at de elementer, der vedrarer partikel-
filtre udskilles til et selvsteendigt lovforslag, og de gvrige elmenter i
lovforslaget udskilles til et andet selvstendigt lovforslag, til skattemi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spergsmalet tilbagetaget, er besvaret i spgrgsmal 71

Spm. om at tilsende udvalget den kommende endelige redegarelse fra
DMU og redegarelsen fra Aarhus Universitet om baggrundene for
DMUs a&ndrede vurderinger af luftkvaliteten, til miljgministeren, kopi
til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at redeggre for de miljgmaessige og sundhedsmeessige effek-
ter af falgende to modeller, til miljgministeren, kopi til skatteministe-
ren, og ministerens svar herpa

Oversigt over samradsspgrgsmal vedrgrende L 24

Samrads- Titel



14

spm.nr.

Samradsspm. om at redegare for de gkonomiske og miljgmaessige
konsekvenser af lovforslaget for sa vidt angar eftermontering af parti-
kelfiltre og de efterfalgende konsekvenser for kravene i kommende
miljgzoner og kravene i EU-lovgivningen, til miljgministeren og skat-
teministeren

Samradsspm. om at redegare for de miljgmaessige virkninger af L 24
set i lyset af svarene pa de stillede spargsmal, herunder den forelig-
gende viden om anvendelse og virkning af lukkede partikelfiltre pa
forskellige biltyper, til miljgministeren, kopi til skatteministeren

Samradsspm. om at redegare for betydningen for regeringens luftkva-
litetsplan og muligheden for at leve op til EU’s luftkvalitetsdirektiv,
hvis der kun stilles krav om montering af abne filtre, til miljgministe-
ren, kopi til skatteministeren

Samradsspm. om ministeren vil veere villig til pa et senere tidspunkt
at stille krav om montering af lukkede partikelfiltre i miljgzoner, hvis
det viser sig, at abne filtre ikke har den forventede miljgmassige ef-
fekt eller ikke kan leve op til EU's luftkvalitetskrav, til miljgministe-
ren, kopi til skatteministeren

Samradsspm. om at redegare for de fornyede provenuberegninger, til
skatteministeren, kopi til miljgministeren

Samradsspm. om ministeren vil treekke L 24 tilbage eller i stedet stille
krav om montering af lukkede partikelfiltre, hvis det sandsynliggeres,
at L 24 med sit nuvarende indhold ikke har den forventede miljg-
maessige effekt, til skatteministeren, kopi til miljgministeren

Samradsspm. om en uddybende redegarelse af ministrenes skriftlige
svar pa stillede spargsmal med henblik pa afklaring inden betaenk-
ningsafgivelse over lovforslaget, til miljgministeren og skatteministe-
ren



