Miljg- og Planlaegningsudvalget 2009-10

L 206 Bilag 15
Offentligt

Fra: Peter Rgrdam [mailto:prordam@gmail.com]
Sendt: 8. maj 2010 12:38

Til: Per Movritsen

Emne: testcenter for vindmgller i @sterild

Folketingets Miljg- og Planlaegningsudvalg

Jeg opretholder i fuldt omfang mine tidligere indsigelser mod lovforslaget, men for det tilfzlde, at
loven skulle blive vedtaget, har jeg fglgende &ndringsforslag.

Loven om vedvarende energi fastslar, at hvis opstilling af en eller flere vindmgller medfarer varditab
pa en ejendom, skal det fulde verditab erstattes. Taeppet treekkes imidlertid vaek under denne
udmerkede regel ved nogle bestemmelser i udkastet til anleegslov, som jeg derfor beder udvalget om at
medvirke til at fa aendret.

Fastseettelsen af et veerditab forudseetter, at man kan konstatere ejendommens veerdi uden mglleindgreb
og sammenholde det med veerdien, nar mgllerne star der og er i drift. | lovudkastet er det foreslaet, at
vaerditabet skal konstateres i forbindelse med, at den farste malle seettes op.

Hvis vi farst ser pa, hvordan man pa det tidspunkt konstaterer vaerdien uden mgller, er det dbenbart, at
der ikke kan fremkaldes et retvisende billede af denne vardi, nar anleegget er kommet sa langt. Pa dette
tidspunkt er skoven feldet, og der er anlagt veje og opfart bygninger m.v. De bygninger i omradet, som
bliver ramt af veerditab, er ikke just typehusbyggeri, hvor man kan sla op i nogle tabeller og se, hvad
tilsvarende ejendomme blev solgt for. Ikke 2 ejendomme er ens, og der er meget lidt salg i
ejendommene. De har dog alle det tilfelles, at deres veerdi i helt afggrende grad er betinget af
omgivelsernes herlighed. Den herlighed er vaek, nar den farste mglle skal opfares, og det er derfor ikke
muligt pa dette tidspunkt at finde frem til de sande oprindelige vardier.

Nar man i den anden ende skal se pa veardien, nar det hele er etableret, og mellerne er i drift, kommer
man ogsa i vanskeligheder med lovudkastets bestemmelser, fordi udkastet som sagt bestemmer, at
veerditabet skal fastslas, nar den farste malle opstilles. Man skal her tage udgangspunkt i, at der bliver
rejst 7 mgller a 250 meter, og til gengeeld er der lukket af for at komme med yderligere erstatningskrav
pa et senere tidspunkt.

Det er i og for sig en meget forstaelig ordning, netop fordi det er et testcenter, hvor mgller skal
udskiftes flere gange, og det vil selvfalgelig vaere meget upraktisk, hvis man hver gang skulle tage
veerditabsspargsmalet op til fornyet overvejelse. Nar man har valgt, at vaerditabet skal tage
udgangspunkt i en mgllehgjde pa 250 meter, er det ogsa meget forstaeligt, for det er den starste
mgllehgjde, der kan blive tale om, og sa skulle man vere helgarderet.

Det passer bare ikke med virkelighedens verden. Der er tale om teoretiske stgjberegninger, og der er
blandt folk, som har forstand pa den slags ting, tilsyneladende enighed om, at stgjgenerne sandsynligvis
vil vise sig at veere varre, end beregningerne viser.



Hertil kommer problemerne med den lavfrekvente stgj, som miljgmyndighederne har gjort alt for at
legge lag pa.

Der er flere ejendomme i omradet, som ligger lige udenfor den zone, hvor stgjgenerne er sa kraftige, at
en ejendom er ubeboelig og derfor skal eksproprieres. Der skal ikke ske nogen stor overskridelse af den
beregnede stajgrense, far en eller flere af disse ejendomme vil vise sig ogsa at veare ubeboelig. Det vil
selvfglgelig veere helt uacceptabelt, hvis lovudkastets bestemmelse om, at der en gang for alle er lukket
af, nar den farste maller rejses, skulle afskare disse ejendomme fra at fa spargsmalet genbehandlet. Og
selvom det ikke bliver sa slemt, at flere ejendomme end paregnet bliver ubeboelige pa grund af
stgjgener og derfor burde have vaeret eksproprieret, kan generne godt veere sa meget starre, nar
mgllerne karer end pa det tidspunkt, da den farste mglle blev opstillet, at det ikke vil veere rimeligt at
afskare fra yderligere erstatning.

Jeg vil derfor opfordre udvalget til at medvirke til, at der dels sker en veerdikonstatering, inden man
begynder at rgre ved omradet, saledes at ejendommene kan blive vaerdiansat med hensyntagen til
omgivelsernes herlighed. Dels ber der indfgjes en sikkerhedsventil i den anden ende. Man kan godt
opretholde det principielle udgangsunkt, at der er lukket af, men man kunne fx tilfgje en bestemmelse
om, at erstatningsfastsettelsen kan tages op til fornyet afgarelse, hvis omstendighederne taler for det,
fx fordi stgjgenerne viser sig at overstige det niveau, man forudsatte, da den farste mglle blev rejst. En
sadan tilfgjelse burde ikke give anledning til modstand fra miljgministeriets side, fordi man der med
stor styrke havder, at det ikke bliver varre, end beregningerne viser. Hvis man ikke vil ga med til en
sadan a&ndring, viser det bare, at miljgministeriet ogsa her er ude med skanmaleriet og er klar over, at
der er en reel risiko for at blive mgdt med yderligere krav. Men hvis dette er tilfeldet, er det faktisk
ensbetydende med, at ministeriet bevidst vil unddrage de bergrte personer det fulde verditab, som de
efter den gaeldende lov har krav pa.

Med venlig hilsen
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