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Trafikudvalget har i brev af 25. november 2009 stillet mig falgende spargsmal
54 vedrgrende L2 — Forslag til lov om anlaeg af Frederikssundmotorvejen mel-
lem Motorring 4 og Frederikssund, som jeg hermed skal besvare.

Spgrgsmal 54:

" Vil ministeren kommentere henvendelsen af 24/11-09 fra Morten Krogh Jo-
hansen, Smgrum, jf. L 2 - bilag 9?"

Svar:

I henvendelsen fra Morten Krogh Johansen er stillet en reekke uddybende
spgrgsmal, som jeg hermed vil besvare:

1. "Er transportministeren enig i, at det kun er et spgrgsmal om tid ferend tra-
fikmeengden pa Frederikssundsvej ved en gstlig Tveervej vil nd samme niveau,
som hvis Tveervej placeres vest for Smgrumovre?”

Huvis trafikken pa Frederikssundsvej efter abning af Frederikssundmotorvejen
fortsat stiger, vil det ske uanset om Tvervej ligger gst eller vest for Smgrumov-
re. Trafikken pa Frederikssundsvej ved en gstlig Tveervej vil sdledes aldrig kun-
ne forventes at nd samme niveau som ved en vestlig Tveervej.

2. ”Er transportministeren enig i, at en placering af Tveervej (og Ring 5) i
Transportkorridoren vil genere langt feerre indbyggere?”

Det er sandsynligt, at en gstlig Tveervej vil genere flere indbyggere. Men hvor
mange af beboere i Smgrumnedre, der vil fale generet af en gstlig frem for en
vestlig Tveervej er ikke vurderet og sveert at opggre. En vestlig Tveervej vil fx in-
debere, at der vil kare flere biler igennem den gstlige del af Smgrumnedre.

3. ”Er transportministeren enig i, at en gstlig placering af Tveervej og Ring 5 vil
veere leengere og dyrere end en placering af Tvervej og Ring 5 i Transportkorri-
doren?”

Det vil ikke alene veere leengden af vejanlaegget, der har betydning for prisen.
Det er ikke pa det nuvaerende grundlag er muligt at give valide bud p3, hvad en
eventuel Ring 5 vil koste.
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4. "Vil Transportministeren jfr. Afsnit 2.1 i aftalen "Arkeaeologi og starre vejan- Side 2/2
leg, Samarbejdsbeskrivelse og vejledning, Rapport 299” anmode Kroppedal
museum om en udtalelse om risikoen for tilstedeveerelsen af veesentlige for-
tidsminder ved det planlagte jordarbejde hhv. gst og vest for Smgrumovre?”

Vejdirektoratet har oplyst, at Kroppedal Museum har veeret kontaktet i forbin-
delse med VVM-undersggelsen. Museet har saledes allerede bistaet med en
vurdering af de arkeeologiske forhold.

5. "Vil Transportministeren forklare formalet med reservationen til (af?) det
fjerde tilslutningsanlaeg pa motorvejen?”

Lovforslaget for en Frederikssundmotorvej mellem Motorring 4 og Frederiks-
sund omfatter ikke en anleegsbemyndigelse for et sddant tilslutningsanleeg. Et
fjerde tilslutningsanlaeg er skitseret i forbindelse med VVM-undersggelserne,
og der er reserveret en mulighed for en evt. fremtidig tilslutning.

6. "Er Transportministeren enig i, at trafikmangden pa Tvaervej vil blive redu-
ceret, safremt Ring 5 etableres i Transportkorridoren parallelt med Tveervej?”

Ja, men det er hensigten, at en eventuel fremtidig Ring 5 vil veere sammenfal-
dende med Tvarvej mellem Frederikssundsvej og Frederikssundmotorvejen.
Det betyder dog ikke, at der hermed er taget beslutninger om, hvilken standard
den skal have, om den videre placering af den, eller hvorvidt den overhovedet
bliver aktuel.

Med venlig hilsen

Lars Barfoed



