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Spgrgsmal nr. 305 fra Udvalget for Udlendinge- og Integrationspoli-
tik (Alm. del):

”Kan ministeren oplyse, hvilke forhold der eksisterer mellem
de begrundelser, der er givet for det franske burkaforbud, og
de overvejelser der ma gares vedrgrende dette emne i Dan-
mark?”

Svar:

Justitsministeriet er ikke bekendt med, hvilke narmere retlige overvejel-
ser der ligger bag det franske burkaforbud, som ifalge Justitsministeriets
oplysninger ikke er tradt i kraft. Efter Justitsministeriets oplysninger har
formandene for det franske parlaments to kamre (Senatet og National-
forsamlingen) forelagt forbuddet for det franske forfatningsrad (Conseil
Constitutionnel), som i gjeblikket behandler sagen.

De retlige overvejelser, som foretages i Frankrig, vil endvidere ikke svare
til de retlige overvejelser, som er relevante at foretage i Danmark, jf. Ju-
stitsministeriets besvarelse af spargsmal nr. 286 fra Folketingets Udvalg
for Udlendinge- og Integrationspolitik (Alm. del) vedrgrende forholdet
til grundlovens § 70 og artikel 9 og 10 i Den Europziske Menneskeret-
tighedskonvention. Serligt med hensyn til artikel 9 og 10 i Den Europei-
ske Menneskerettighedskonvention bemarkes, at Den Europeaiske Men-
neskerettighedsdomstol ved vurderingen af, hvorvidt et indgreb i disse
rettigheder kan anses for ngdvendigt i et demokratisk samfund og dermed
foreneligt med konventionen, altid foretager en konkret vurdering af den
enkelte klagesags faktiske omstendigheder, herunder af forholdene i
vedkommende land.



