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naermere tilretteleggelse af Kammeradvokatens bistand til undersggelsen af

sporgsmalet om erstatning 1 forbindelse med digital tinglysning, sender
Domstolsstyrelsen vedlagt styrelsens oplag til Kammeradvokaten.

Spergsmal i sagen kan rettes til souschef Niels Juhl

Med venlig hilsen

Adam Wolf
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OPLAG TIL KAMMERADVOKATEN
1. Det digitale tinglysningssystem tradte i kraft den 8. september 2009.

Det digitale tinglysningssystem indebarer i dag som forudsat, at lidt over 60 pct. af alle sager
behandles fuldautomatisk. 1 indkeringsperioden frem til arsskiftet 2009/10 var det alene 46 pct.
af de ekspederede sager, som over hele perioden blev behandlet fuldautomatisk, mens de reste-
rende sager blev udtaget til manuel behandling.

Der opstod i lebet af indkeringsperioden en sagsbunke hos Tinglysningsretten bestdende af de
sager, som blev udtaget til manuel behandling. Denne sagsbunke har medfert, at en raekke borge-
re har oplevet en langvarig ekspeditionstid ved Tinglysningsretten. I den forbindelse har en rak-
ke borgere ligeledes oplevet, at de er kommet ekonomisk i klemme.

2. Domstolsstyrelsen har efter anmodning fra Justitsministeriet besluttet at foretage en narmere
undersogelse af, om varigheden af ekspeditionstiden ved Tinglysningsretten giver grundlag for,
at de berarte borgere og virksomheder over for Domstolsstyrelsen kan gennemfore et erstat-
ningskrav.

Som oplyst i Domstolsstyrelsens brev af 28. januar 2010 skal styrelsen anmode Kammeradvoka-
ten om at bistd styrelsen ved undersegelsens gennemforelse.

Uden for undersogelsen falder de forhold, hvor Tinglysningsretten métte have begiet dbenbare
ekspeditionsfejl, herunder eksempelvis ved at have forlagt dokumenter. Disse sager behandles
som szdvanligt pd administrativt grundlag af Domstolsstyrelsen.

3. Undersogelsen skal gennemfores ved, at Kammeradvokaten udarbejder et responsum om, i
hvilket omfang en ekspeditionstid pd mere end de 10 dage, der fremgir af tinglysningslovens §

16, stk. 4, giver grundlag for, at der over for Domstolsstyrelsen kan gennemfores et erstatnings-
krav.

I den forbindelse skal Kammeradvokaten i sit responsum vurdere, hvorledes en eventuel retssag
om erstatning i forbindelse med Tinglysningsrettens behandling af fem konkrete sager i givet
fald ma forventes afgjort. De pageldende sager er udvalgt af Domstolsstyrelsen og skennes
umiddelbart at vere reprasentative for storstedelen af de bergrte borgere og virksomheder. Der
vedl®gges de skrivelser, hvori der fremsattes et erstatningskrav i anledning af ekspeditionstiden
ved Tinglysningsretten.

4. Det ma antages, at vurderingen af spergsmalet om den langvarige ckspeditionstids betydning
for et eventuelt erstatningsansvar hos myndighederne vil foruds®tte en neermere bedommelse af
det samlede forleb omkring implementeringen af det digitale tinglysningssystem.
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Kammeradvokaten har 1 de indledende droftelser med Domstolsstyrelsen givet udtryk for, at det
vil veere vanskeligt at afgive en udtalelse uden en omfattende og tidskrevende undersogelse af
Domstolsstyrelsens og Tinglysningsrettens sagsakter.

Rigsrevisionen er ved at undersege forholdene omkring udviklingen og implementeringen af det
digitale tinglysningssystem, og Rigsrevisionens rapport kan forventes at ville bygge pa en omfat-
tende afklaring og beskrivelse af det faktiske hendelsesforleb omkring udviklingen og imple-
menteringen af det digitale tinglysningssystem.

Kammeradvokaten har over for Domstolsstyrelsen tilkendegivet, at det af tidsmeassige og eko-
nomiske grunde kan vere hensigtsmessigt at afvente Rigsrevisionens rapport, med henblik pa at
Rigsrevisionens beskrivelse af sagens faktiske omstendigheder kan indga i grundlaget for Kam-
meradvokatens juridiske vurdering. .

Domstolsstyrelsen kan tiltrede Kammeradvokatens overvejelser pa dette punkt og skal derfor
anmode Kammeradvokaten om at udarbejde sin samlede udtalelse snarest muligt efter, at Rigs-
revisionens rapport foreligger.



