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Spørgsmål nr. 280 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

”Under henvisning til REU alm. del spørgsmål 278 og 279 
bedes ministeren oplyse, om screeningsværktøjet så anvendes 
i et relevant omfang?”

Svar:

Direktoratet for Kriminalforsorgen har oplyst, at der i alle sager foretages 

en konkret vurdering af, om den dømte skal afsone straffen i åbent eller 

lukket fængsel.

Afgørelsen sker blandt andet på baggrund af oplysninger fra retsbogen, 

dommen og dens længde, oplysninger fra politiet og fra eventuelt kend-

skab fra tidligere indsættelser i Kriminalforsorgens institutioner, herun-

der varetægtsfængsling.

Om sagsgangen kan oplyses, at i visse sager (blandt andet voldssager), 

hvor den dømte er på fri fod, sendes sagen direkte fra politiet til det åbne 

fængsel, hvor den dømte som udgangspunkt skal udstå straffen. Fængslet 

vurderer, om den pågældende kan modtages, eller om denne i stedet bør 

placeres i lukket fængsel. I andre sager sender politiet sagen til direktora-

tet, som i første omgang foretager vurderingen, og på den baggrund sen-

der sagen til det fængsel, hvor den dømte som udgangspunkt skal udstå 

straffen. Fængslet vurderer herefter, om den dømte kan modtages, eller 

om denne i stedet bør placeres i et lukket fængsel.

Der vil således i mange sager være en toleddet vurdering, som alt andet 

lige minimerer risikoen for, at der sker fejl. Det vil dog ikke kunne und-

gås, at der i enkelte tilfælde bliver placeret dømte i åbent fængsel, som 

skulle have været i lukket fængsel. Det vil dog i langt de fleste af disse 

tilfælde være tale om forhold, der er opstået efterfølgende i fængslet, og 

som bevirker, at en anbringelse i åbent fængsel viser sig at være proble-

matisk.


