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Folketingets Europaudvalg har i skrivelse af 19. november 2009 (EUU alm. del — spm.
17) udbedt sig min besvarelse af fglgende af Per Clausen (EL) stillede spgrgsmal:

Spgrgsmal 17:
”Muinisteren bedes oversende et notat, der redegar for, hvordan regeringen forholder sig

til EFSA’s kritik af den praksis, der blev anvendt ved test af GMO i 2008. | forlengelse
heraf bedes ministeren oplyse, hvorfor regeringen ikke har informeret Folketingets
Europaudvalg og Udvalget for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri om denne kritik.”

Svar:

Jeg kan oplyse, at hverken Fgdevarestyrelsen eller DTU, Fgdevareinstituttet er bekendt
med, at EFSA skulle have kritiseret den praksis, der blev anvendt ved test af GMO i
2008.

DTU, Fadevareinstituttet oplyser, at EFSA i 2008 udarbejdede en rapport om
anvendeligheden af dyreforsgg i risikovurderingen af GM-planter. Rapporten er
ifalge DTU, Fadevareinstituttet en faglig gennemgang af de erfaringer, man har
med anvendelsen af dyreforsgg som udgangspunkt for en risikovurdering og ikke
en kritik af den praksis, der blev anvendt ved test af GMO i 2008.

Fadevarestyrelsen har vurderet, at der var tale om en faglig gennemgang, som det
ikke var ngdvendigt at informere Folketinget om.

Der henvises til det vedlagte notat, som naermere uddyber indholdet af rapporten.
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Notat om EFSA’s rapport om relevansen af dyreforsgg i forbindelse
med risikovurdering af genmodificerede planter samt fgdevarer og
foder fremstillet heraf

En arbejdsgruppe under GMO-panelet i Den Europaiske
Fadevaresikkerhedsautoritet (EFSA) offentliggjorde i 2008 en rapport’, som
diskuterer muligheder og begraensninger ved anvendelse af forskellige typer
dyreforsgg i forhold til risikovurdering af genmodificerede planter til fadevare- og
foderbrug.

Rapporten er ifelge DTU, Fgdevareinstituttet en faglig gennemgang af de
erfaringer, man har med anvendelsen af dyreforsgg som udgangspunkt for en
risikovurdering og ikke en kritik af den praksis, der blev anvendt ved test af GMO
i 2008.

Ifalge EFSA’s nuveerende retningslinjer er det ikke et generelt krav, at ansgger
skal indsende resultater af fodringsforseg med dyr, hvor hele planter eller dele af
planter som f.eks. majsplanter eller majskerner indgar i foderet. Ansggeren skal
dog altid indsende oplysninger om, hvilke nye stoffer, der dannes i planten som
falge af genmodificeringen, samt resultater af dyreforsgg, hvor disse nye stoffer,
er tilsat foderet til dyrene i koncentreret form. Samtidig skal ansgger altid
indsende oplysninger om, hvordan sammensatningen af planten og de spiselige
dele heraf er i forhold til de tilsvarende ikke-genmodificerede produkter.

P& baggrund af oplysningerne om sammensatningen af den genmodificerede
plante i forhold til de ikke-genmodificerede varianter af samme plante, vurderer
EFSA fra sag til sag om der er behov for dyreforsgg med hele planten. Dyreforsgg
med hele planter eller plantedele vil ifglge EFSA blive vurderet ngdvendige, hvis
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Toxicology 46 (2008) s. 2-70.



den genmodificerede plante er &ndret veasentlig i forhold til de ikke-
genmodificerede varianter. EFSA oplyser desuden, at dyreforsgg med hele planter
eller plantedele vil blive forlangt i de tilfelde, hvor formalet med
genmodificeringen er at &ndre pad sammensatningen, fx ved at @ndre pa plantens
indhold af vitaminer eller mineraler. Det er EFSA’s GMO-panel, der vurderer,
hvorvidt eventuelle andringer er vesentlige i forhold til de sundhedsmaessige
effekter af fadevarer eller foder fra planten.

EFSA’s rapport skal ses som et bidrag til diskussionen om, hvorvidt den
nuvaerende sag til sag vurdering af behovet for dyreforsgg med hele fadevarer
eller foder burde @ndres til et generelt krav om, at der altid skal foreligge sadanne
forsag.

EFSA konkluderer i rapporten, at de erfaringer man indtil videre har med
risikovurdering af genmodificerede planter, bekraefter, at den hidtidige
fremgangsmade er fornuftig. Det vil sige, at de sammenlignende undersggelser af
indholdsstoffer, som kraeves forelagt ved en anmeldelse af en genmodificeret
plante, fortsat bar vaere hjgrnestenen i risikovurderingen. Dyreforseg med hele
planter eller dele af planter, som fx hele majskerner, har i de hidtidige sager, hvor
ansggere frivilligt har indsendt sadanne forsgg, ikke bidraget med vaesentlige nye
oplysninger i forhold til risikovurderingen. EFSA finder saledes fortsat, at
sadanne forsgg ikke bar veere et generelt krav, men at behovet herfor vurderes fra
sag til sag, som det i gjeblikket er tilfeeldet.



