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| straffeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1034 af 29. oktober 2009, som
e@ndret ved § 1 i lov nr. 1107 af 1. december 2009, foretages fglgende
&ndring:

1. § 2186, stk. 2, affattes saledes:

"Stk. 2. Ved fastsattelse af straffen leegges der veegt pa voldtegtens ka-
rakter og gvrige foreliggende omsteendigheder, idet straffen kan stige til
feengsel i 12 ar, hvis voldtegten har haft en szrlig farlig karakter eller der
i gvrigt foreligger serligt skeerpende omstendigheder.”

§2
Loven treeder i kraft den 1. juli 2010.
83

Loven gelder ikke for Fargerne, men kan ved kongelig anordning
settes helt eller delvis i kraft for Feergerne med de afvigelser, som de fe-
ragske forhold tilsiger.

Lovafdelingen

28. januar 2010
Strafferetskontoret
2009-730-1026
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Slotsholmsgade 10
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Bemarkninger til lovforslaget
Almindelige bemarkninger
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1. Indledning

Lovforslaget vedrgrer strafudmaling i voldtegtssager og fastslar, at
der ved fastsattelse af straffen leegges veegt pa voldtegtens karakter og
gvrige foreliggende omsteendigheder. Herved vil det bl.a. fremga, at der
ikke er en forskellig grovhedsvurdering af sakaldt overfalds-, kontakt-
eller parvoldtaegt, men at straffen for voldtaegt ma fastsaettes af retten ud
fra en samlet konkret vurdering af den enkelte sags omstendigheder, her-
under eventuelle skarpende eller formildende omsteendigheder.

2. Geeldende ret

2.1. Efter straffelovens § 216, stk. 1, straffes for voldtegt den, der til-
tvinger sig samleje ved vold eller trussel om vold. Med vold sidestilles
hensattelse i en tilstand, i hvilken den pageeldende er ude af stand til at
modsette sig handlingen. Straffen er feengsel indtil 8 ar. Har voldtaegten
haft en sarlig farlig karakter, eller foreligger der i gvrigt serligt skeerpen-
de omstaendigheder, kan straffen stige til fengsel indtil 12 ar, jf. § 216,
stk. 2.

Straffelovens § 216 om voldtegt finder tilsvarende anvendelse med
hensyn til anden kgnslig omgaengelse end samleje, herunder anden kgns-
lig omgaengelse med en person af samme kan, jf. straffelovens §8 224 og
225.

Straffen for voldtaegt fastsaettes ligesom i andre straffesager af retten
efter en konkret vurdering af den enkelte sags omstendigheder. Strafud-
malingen sker med udgangspunkt i de almindelige regler om straffens
fastseettelse i straffelovens kapitel 10, jf. pkt. 2.2 nedenfor. Herudover
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indeholder pkt. 2.3 nogle sarlige bemerkninger om strafniveauet for
voldteegt.

2.2. Straffelovens kapitel 10 indeholder de almindelige regler om
straffens fastsattelse.

Efter straffelovens § 80 skal der under hensyntagen til ensartethed i
retsanvendelsen leegges veegt pa lovovertredelsens grovhed og pa oplys-
ninger om gerningsmanden. Ved vurderingen af lovovertraedelsens grov-
hed skal der tages hensyn til den med lovovertraedelsen forbundne skade,
fare og krenkelse samt til, hvad gerningsmanden indsa eller burde have
indset herom. Ved vurderingen af oplysninger om gerningsmanden skal
der tages hensyn til dennes almindelige personlige og sociale forhold,
dennes forhold fer og efter gerningen samt dennes beveeggrunde til ger-
ningen.

Straffelovens 88 81 og 82 angiver en raekke forhold, der i almindelig-
hed skal anses som henholdsvis skearpende eller formildende omstaendig-
heder ved straffastsattelsen.

Det skal i almindelighed anses som en skarpende omstendighed,
f.eks. at gerningsmanden tidligere er straffet af betydning for sagen (8§ 81,
nr. 1), at gerningen er udfert af flere i forening (8 81, nr. 2), at gerningen
er seerligt planlagt (8 81, nr. 3), at gerningsmanden har udvist s&rlig hen-
synslgshed (8§ 81, nr. 5), eller at gerningsmanden har udnyttet forurettedes
vergelgse stilling (§ 81, nr. 10).

Har nogen ved en eller flere handlinger begaet flere lovovertraedelser,
fastseettes der efter straffelovens § 88, stk. 1, for disse en felles straf in-
den for den foreskrevne strafferamme eller, hvis flere strafferammer
kommer i betragtning, den strengeste af disse. Under seerdeles skeerpende
omstendigheder kan straffen overstige den hgjeste for nogen af lovover-
treedelserne foreskrevne straf med indtil det halve. Bestemmelsen finder
ogsa anvendelse ved flere ligeartede forbrydelser, f.eks. hvis en ger-
ningsmand har begaet flere voldtegter.

Herudover findes der i straffeloven visse andre bestemmelser vedrg-
rende straffens fastsettelse. Bl.a. kan den for lovovertreedelsen fore-
skrevne straf nedsettes ved forsgg, navnlig nar forsgget vidner om ringe
styrke eller fasthed i det forbryderiske forseet, jf. straffelovens § 21, stk.
2.

2.3. Ved den sakaldte strafskaerpelseslov fra 2002 (lov nr. 380 af 6. ju-
ni 2002 om skarpelse af straffen for voldteegt, vold, uagtsomt manddrab,
uagtsom betydelig legemsbeskadigelse, forsztlig fareforvoldelse, biltyve-
ri, grov forstyrrelse af ro og orden, menneskesmugling og menneskehan-



del m.v.) blev strafferammerne i straffelovens § 216, stk. 1 og 2, forhgjet
fra henholdsvis feengsel indtil 6 og 10 ar til feengsel indtil 8 &r og 12 ar.

Forud for lovaendringen i 2002 havde Rigsadvokaten udarbejdet en re-
degerelse med henblik pa at belyse udviklingen i strafniveauet i vold-
teegtssager. | redegarelsen, der omfattede i alt 251 domme fra en raekke
udvalgte ar (1984, 1988, 1992, 1996 og 1996), var voldtegtssagerne op-
delt i fglgende tre kategorier:

Overfaldsvoldteegt: Voldteegt mod en person, som gerningsmanden
slet ikke kender eller kun har et yderst perifert kendskab til, og hvor der
ikke forud for voldtegten har veeret samvaer mellem forurettede og ger-
ningsmanden.

Kontaktvoldteegt: Voldtaegt, hvor parterne umiddelbart forinden vold-
teegten har vaeret sammen pa en made, som kunne vere optakten til en
seksuel kontakt, eller hvor parterne kender hinanden i forvejen, f.eks. na-
boer og kolleger, uanset om selve voldtaegten har karakter af et overfald.

Parvoldtaegt: Voldteegt mod en nuvarende seksualpartner og voldtaegt
mod en tidligere seksualpartner, hvis forholdet er ophgrt inden for et kor-
tere tidsrum forud for voldtegten.

Det fremgar af den pagaldende lovforslags bemerkninger, jf. Folke-
tingstidende 2001-02 (2. samling), tilleg A, s. 2931 (lovforslag nr. L
118), at der med lovforslaget forudsattes en generel forhgjelse af straf-
udmalingsniveauet i sager om henholdsvis fuldbyrdet og forsgg pa vold-
teegt med i starrelsesordenen 1 ar i forhold til det strafniveau, der var be-
skrevet i Rigsadvokatens redeggrelse. Det fremgar endvidere, at udma-
lingen af straffen for voldtaegt i hgjere grad forventes at blive nuanceret
efter forholdets grovhed. Endelig er det anfart, at der bar ske en yderlige-
re strafskeerpelse i sager, hvor voldtegten har haft en sarlig tidsmaessig
udstraekning.

Rigsadvokaten har siden strafskerpelseslovens ikrafttreeden lgbende
udarbejdet redegerelser vedrarende retspraksis i sager om voldtegt med
henblik pa at belyse udviklingen i strafniveauet i disse sager. Redegarel-
serne, som bygger pa en gennemgang af en lang raekke konkrete straffe-
sager, er lgbende blevet sendt til Retsudvalget.

Senest har Rigsadvokaten i en redeggrelse fra august 2009 (Folketin-
gets Retsudvalg — Alm del, bilag 149) konkluderet, at domstolene i langt
de fleste af de undersggte sager har fastsat forhgjede straffe i overens-
stemmelse med tilkendegivelserne i forarbejderne til strafskearpelseslo-
ven. | hovedparten af dommene er der saledes fastsat straffe, der ligger
omkring et ar over det niveau, der var geldende forud for loveendringen i
2002.



Rigsadvokaten anfgrer samtidig, at i det omfang der ikke er sket en
skaerpelse af straffen med fuldt ud et ar, er der i de fleste sager sket en
vaesentlig forhgjelse af straffen, og det er i dommens praemisser anfert, at
der foreligger formildende omstendigheder, der har begrundet fastsattel-
se af en lavere straf. Der er saledes f.eks. taget hensyn til, at gernings-
manden ikke er naet langt i sit forehavende, og at der ikke er anvendt
vold af betydning, ligesom parternes indbyrdes forhold er tillagt betyd-
ning. Tiltaltes personlige forhold er ogsa tillagt vaegt i flere sager. Rigs-
advokaten peger pa, at en sadan graduering af strafudmalingen er i over-
ensstemmelse med forarbejderne til strafskaerpelsesloven, hvorefter straf-
fastseettelsen fortsat beror pa domstolenes konkrete vurdering i de enkelte
tilfelde af samtlige sagens omstendigheder.

Det er Rigsadvokatens vurdering, at det samlede billede af domsprak-
sis ligesom i de tidligere redegarelser for strafniveauet i voldtaegtssager
viser, at strafskarpelsen fra 2002 er gennemfart i praksis.

Som det fremgar, fastsettes straffen i voldtegtssager (herunder jf.
straffelovens § 224 og 225 om anden kenslig omgaengelse opnaet ved
vold eller trussel om vold) af domstolene pa baggrund af en konkret vur-
dering af samtlige omstaendigheder i den enkelte sag. Som fglge af de
mange forskelligartede forhold er der store variationer i straffene for
voldtaegt, og der er i retspraksis ogsa udmalt straffe, som ligger veesent-
ligt over de ovennavnte normalstrafniveauer for voldtegt. Der udmales
f.eks. i praksis en skerpet straf, hvis der som led i voldtegten er udgvet
betydelig vold, hvis voldtaegten har strakt sig over leengere tid eller er be-
gaet af flere gerningsmand, eller hvis gerningsmanden har begaet flere
forhold.

3. Lovforslagets udformning

3.1. Justitsministeriet har anmodet Rigsadvokaten om en narmere
vurdering af strafniveauet i sager om kontaktvoldteegt og parvoldtaegt i
forhold til strafniveauet i andre voldtegtssager. Rigsadvokaten er i den
forbindelse anmodet om pa grundlag af en gennemgang af retspraksis at
redeggare for strafniveauet og om at vurdere, om et lavere strafniveau i
sager om kontaktvoldtaegt og parvoldtegt end i sager om overfaldsvold-
teegt i givet fald navnlig skyldes, at der i sadanne sager oftere end i sager
om overfaldsvoldtaegt foreligger omsteendigheder, som efter almindelige
strafudmalingsregler normalt vil tale for en mildere straf, eller om et lave-
re strafniveau i givet fald navnlig er udtryk for en generel forskel i grov-
hedsvurderingen af kontaktvoldtegt og parvoldtegt i forhold til over-
faldsvoldtaegt.



Rigsadvokatens seneste redegerelse fra august 2009 om straffene i
voldtaegtssager indeholder pa denne baggrund et sarligt afsnit om straf-
niveauet for kontaktvoldtaegt og parvoldtegt, som bygger pa en gennem-
gang af de domme om voldtagt, som er indgaet i Rigsadvokatens redege-
relser fra 2004 til 2009 om straffen for voldtaegt.

Rigsadvokaten anfarer bl.a., at udgangspunkt for strafudmalingen i sa-
ger om kontaktvoldtegt og parvoldtegt som anfart i forarbejderne til
strafskaerpelsesloven fra 2002 er lidt lavere end i sager om overfaldsvold-
teegt. Forarbejderne til strafskaerpelsesloven henviser til den geldende
retspraksis, men forholder sig ikke til en eventuel forskel i grovhedsvur-
deringen i de omhandlede tilfeldegrupper.

Rigsadvokaten anfgrer, at gennemgangen af retspraksis viser, at der
generelt udmales meget varierende straffe, og at det store spaend, som
straffene udmales indenfor, er udtryk for de konkrete og ofte ogsa meget
forskelligartede forhold, der ger sig geeldende i disse sager. | en raekke
domme er straffen for par- eller kontaktvoldtaegt saledes udmalt pa linje
med eller over normalstrafniveauet for overfaldsvoldtaegt.

Den vurdering, som domstolene foretager, synes at vaere baseret pa en
flerhed af den enkelte sags meget konkrete omstendigheder. | det omfang
relationen mellem tiltalte og forurettede er tillagt veegt ved strafudmalin-
gen, er det ogsa som ét af flere konkrete momenter. | de forholdsvis fa
tilfelde, hvor forholdet mellem parterne er anfert som en formildende
omstendighed ved straffastsattelsen, synes straffastsattelsen ogsa her at
veere udtryk for en helt konkret vurdering af den enkelte sags omstandig-
heder.

Pa baggrunden af gennemgangen af retspraksis, som den er beskrevet i
Rigsadvokatens lgbende redegarelser efter strafskarpelsen i 2002, er det
saledes Rigsadvokatens opfattelse, at strafudmalingen i sager om kon-
taktvoldtaegt og parvoldtegt ikke er udtryk for en generel opfattelse af, at
straffene i disse sager bgr udmales mildere end i sager om overfaldsvold-
teegt. Dette kan ogsa udtrykkes pa den made, at der i disse sager ofte vil
foreligge konkrete omstendigheder, der efter straffelovens almindelige
principper om strafudmaling bar fere til en lidt lavere straf, end i sager
om overfaldsvoldtagt. | sager om overfaldsvoldteegt ma der omvendt an-
tages oftere at foreligge nogle af de konkrete omstendigheder, som efter
straffelovens § 81 i almindelighed skal indga som en skarpende omstan-
dighed, jf. pkt. 2.2 ovenfor.

3.2. Som det fremgar af pkt. 3.1 ovenfor, er det efter en gennemgang
af retspraksis vedrgrende straffene for voldtegt Rigsadvokatens vurde-
ring, at strafudmalingen i sager om kontaktvoldtagt og parvoldtegt ikke
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er udtryk for en generel opfattelse af, at straffene i disse sager bgr udma-
les mildere end i sager om overfaldsvoldtaegt. Straffen for voldteegt fast-
seettes efter en konkret vurdering af den enkelte sags omstendigheder, og
det lavere strafniveau i praksis i sager om kontaktvoldteegt og parvold-
tegt er efter Rigsadvokatens opfattelse udtryk for, at der i disse sager ofte
vil foreligge konkrete omstendigheder, der efter straffelovens almindeli-
ge principper om strafudmaling ber fare til en lidt lavere straf end i sager
om overfaldsvoldtaegt. | sager om overfaldsvoldtaegt vil der ofte veere tale
om en raekke konkret skeerpende omstendigheder, herunder f.eks. at
voldtaegten finder sted om natten pa aben gade eller ved indtreengen i for-
urettedes hjem, og der kan vare tale om betydelig vold.

Voldteegt er en alvorlig personfarlig forbrydelse, der samtidig indebae-
rer en meget grov krenkelse af ofrets frihed til at bestemme, hvem han
eller hun vil have et seksuelt forhold med. Regeringen laegger stor veegt
pa en klar og konsekvent retshandhavelse i sager om voldtaegt, og Ju-
stitsministeriet finder det vaesentligt at modvirke et generelt indtryk af, at
visse former for voldtaegt generelt anses for mindre grove end andre vold-
teegter. Med henblik pa at understrege, at enhver voldtegt er en alvorlig
og kraenkende forbrydelse for ofret, er der efter Justitsministeriets opfat-
telse anledning til at praecisere i lovgivningen, at strafudmalingen i vold-
teegtssager sker pa grundlag af en konkret vurdering i hvert enkelt tilfel-
de af voldtegtens karakter og gvrige foreliggende omstendigheder og
ikke pa grundlag af en generelt forskellig vurdering af grovheden af kon-
taktvoldtaegt og parvoldtegt i forhold til overfaldsvoldtegt.

Det foreslas pa denne baggrund, at det i straffelovens § 216 fastslas, at
der ved straffastsattelsen skal leegges vaegt pa voldtegtens karakter og
gvrige foreliggende omsteendigheder. Der skal saledes bl.a. leegges veegt
pa voldens eller truslernes karakter og omfang, den tidsmaessige udstraek-
ning og kreenkelsen af ofret.

Lovforslaget indeberer ikke i sig selv @ndringer af strafniveauet for
voldtagt efter straffelovens § 216, og straffen vil fortsat ogsa skulle fast-
seettes efter straffelovens almindelige regler herom i kapitel 10, herunder
straffelovens 8 80 samt 88 81 og 82 om skarpende og formildende om-
steendigheder.

Det er et andet og vaesentligt spergsmal, om det nuveerende strafudma-
lingsniveau i voldteegtssager bgr endres under hensyntagen til, at strafni-
veauet for voldtegt ud fra en nutidig opfattelse bar afspejle grovheden og
karakteren af denne forbrydelse og kraenkelsen af ofret, herunder i lyset



af, at der bl.a. bgr veere sammenhang mellem strafniveauerne for de for-
skellige former for seedelighedskriminalitet.

Justitsministeriet har anmodet Straffelovradet om at gennemga straffe-
lovens kapitel 24 om forbrydelser mod kenssadeligheden med henblik pa
at vurdere, om der bl.a. i lyset af de enkelte bestemmelsers anvendelse i
praksis er grundlag for at foretage andringer i bestemmelsernes udform-
ning, og om der er behov for s&rlige initiativer vedrgrende straffastseet-
telsen navnlig for de groveste saedelighedsforbrydelser. Henset bl.a. til
voldteegtsforbrydelsens alvorlige karakter kan der efter Justitsministeriets
opfattelse veere anledning til at overveje, om det nuveerende strafniveau i
voldteegtssager generelt i tilstreekkelig grad afspejler forbrydelsens grov-
hed og den krenkelse af ofret, som finder sted. Overvejelser herom ma
som navnt ske i lyset af strafniveauet for bl.a. andre saedelighedsforbry-
delser. Straffelovradet er pa denne baggrund bl.a. anmodet om serligt at
overveje strafniveauet i sager om voldtaegt med henblik pa at vurdere, om
der matte vere behov for yderligere initiativer pa dette omrade.

Nar Straffelovradets vurdering foreligger, vil Justitsministeriet tage
stilling til udformningen af et lovforslag bl.a. om straffen for voldtaegt.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 1 (straffelovens § 216,
stk. 2), og bemarkningerne hertil.

4. Ligestillingsvurdering af lovforslaget

Langt hovedparten af de forurettede i anmeldte sager om voldtaegt er
kvinder, og den foreslaede pracisering af, hvilke forhold der i almindelig
skal tilleegges sarlig vaegt ved strafudmalingen for voldtaegt, vil efter Ju-
stitsministeriets opfattelse kunne have et ligestillingsmaessigt aspekt, idet
der med lovforslaget settes fokus pa et omrade, hvor kriminaliteten isaer
er rettet imod det ene kan.

5. De gkonomiske og administrative konsekvenser for det offentlige

Den foreslaede @ndring af straffeloven skannes ikke at have gkonomi-
ske og administrative konsekvenser for det offentlige.

6. De gkonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet
mv.

Lovforslaget har ingen gkonomiske eller administrative konsekvenser
for erhvervslivet mv.



7. De administrative konsekvenser for borgere
Lovforslaget har ingen administrative konsekvenser for borgerne.
8. De miljgmaessige konsekvenser
Lovforslaget har ingen miljgmaessige konsekvenser.
9. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.
10. Harte myndigheder mv.

Et udkast til lovforslag har veeret sendt i hgring hos fglgende myndig-
heder og organisationer mv.:

@stre Landsret, Vestre Landsret, samtlige byretter, Domstolsstyrelsen,
Den Danske Dommerforening, Dommerfuldmaegtigforeningen, Rigsad-
vokaten, Foreningen af Offentlige Anklagere, Rigspolitiet, Politiforbun-
det i Danmark, HK-Landsklubben for Politiet, Direktoratet for Kriminal-
forsorgen, Foreningen af Faengselsinspekterer og Vicefengselsinspekta-
rer,  Kriminalforsorgsforeningen, Dansk Fangselsforbund, HK-
Landsklubben for Kriminalforsorgen, Landsklubben af socialradgivere
ansat i Kriminalforsorgen, Advokatradet, Danske Advokater, Landsfor-
eningen af Forsvarsadvokater, Institut for Menneskerettigheder, Amnesty
International, Retssikkerhedsfonden, Dansk Retspolitisk Forening, Bgrns
Vilkar, Barneradet, Barnesagens Fellesrad, Red Barnet, Landsforeningen
Hjelp Voldsofre, Center for Voldtegtsofre (Rigshospitalet) og Joan-
Sgstrene (Dannerhusets radgivning).

11. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/ | Negative konsekvenser/
mindreudgifter merudgifter

@konomiske konsekvenser for stat, Ingen Ingen

kommuner og regioner

Administrative konsekvenser for stat, |Ingen Ingen

kommuner og regioner

@konomiske konsekvenser for er- Ingen Ingen

hvervslivet

Administrative konsekvenser for er- Ingen Ingen
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hvervslivet

Miljgmaessige konsekvenser Ingen Ingen

Administrative konsekvenser for bor- | Ingen Ingen

gerne

Forholdet til EU-retten Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter

Bemarkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§1

Et formal med bestemmelsen er at precisere, at strafudmalingen i
voldtegtssager ikke er udtryk for en generel forskel i grovhedsvurderin-
gen af sager om kontaktvoldtegt og parvoldtegt i forhold til sager om
overfaldsvoldtaegt, men at straffen i hver enkelt voldtegtssag pa samme
made som hidltil skal fastsattes af retten ud fra en samlet konkret vurde-
ring af den pagealdende sags omstendigheder, herunder i hvilket omfang
der i den enkelte sag foreligger skarpende eller formildende omsteendig-
heder.

Straffen vil ogsa som hidtil skulle fastsattes efter straffelovens almin-
delige regler herom i kapitel 10, herunder straffelovens §8 81 og 82 om
skeerpende og formildende omsteendigheder.

Det vil normalt indga i skeerpende retning ved straffastsattelsen, at der
er anvendt mere omfattende eller betydelig vold, f.eks. adskillige slag og
spark, eller alvorlige trusler, herunder at ofret er truet med skydevaben,
knive eller andre vaben. Det vil tilsvarende kunne indga ved straffastsaet-
telsen, hvis der kun i meget begraenset omfang er anvendt vold eller trus-
sel om vold, f.eks. hvis der er tale om en helt kortvarig fastholdelse af
ofret. Det vil bl.a. ogsa kunne indga i strafudmalingen, hvor langt ger-
ningsmanden kommer i sit forehavende, og om voldtaegten er begaet pa
en made, som er sarlig kraeenkende eller ydmygende for ofret. | sager om
anden kenslig omgangelse end samleje opnaet ved vold eller trussel om
vold (straffelovens § 216, jf. straffelovens 88 224 og 225) kan karakteren
af det seksuelle overgreb og den hermed forbundne kraenkelse af den for-
urettede kunne have serlig betydning for strafudmalingen, idet straffelo-
vens 88 224 og 225 omfatter en raekke forskellige forhold, hvor der bade
kan veere tale om seksuelle overgreb, der greenser til grove tilfeelde af blu-
feerdighedskraenkelse — f.eks. hvor ofret tvinges til kortvarigt at bergre
gerningsmandens kgnsdele — og mere omfattende overgreb som f.eks.
analt samleje med ofret. Ogsa andre forhold vil efter omsteendighederne
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kunne have betydning for vurderingen af kreenkelsen af ofret, f.eks. hvis
voldtaegten er begaet pa aben gade midt om natten eller ved indtraengen i
den forurettedes bolig. Ogsa voldtegtens varighed vil ofte have vaesentlig
betydning for vurderingen af den kraenkelse, som ofret er blevet udsat for,
og af overgrebets grovhed.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3 i lovforslagets almindelige bemarknin-
ger.

Til §2

Bestemmelsen fastsetter lovens ikrafttreedelsestidspunkt. Det foreslas,
at loven traeder i kraft den 1. juli 2010.

Til 83

Bestemmelsen vedrarer lovens territoriale gyldighed.
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Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geldende formulering

§ 216. Den, der tiltvinger sig samleje ved vold
eller trussel om vold, straffes for voldtegt med
feengsel indtil 8 ar. Med vold sidestilles hensattel-
se i en tilstand, i hvilken den pagaldende er ude af
stand til at modsaette sig handlingen.

Stk. 2. Straffen kan stige til feengsel i 12 ar, hvis
voldteegten har haft en serlig farlig karakter eller
der i gvrigt foreligger serligt skeerpende omsteen-
digheder.

Lovforslaget

§1

| straffeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1068 af 6.
november 2008, som &ndret senest ved § 1 i lov nr.
501 af 12. juni 2009, foretages fglgende sndringer:

§ 216, stk.2, affattes saledes:

”Stk. 2. Ved fastsattelse af straffen leegges der veegt
pa voldtegtens karakter og gvrige foreliggende om-
steendigheder, idet straffen kan stige til feengsel i 12
ar, hvis voldtegten har haft en serlig farlig karakter
eller der i gvrigt foreligger sarligt skerpende om-
steendigheder.”

§2
Loven treeder i kraft den 1. juli 2010.

§3

Loven gealder ikke for Fargerne, men kan ved kon-
gelig anordning sattes helt eller delvis i kraft for Feer-
gerne med de afvigelser, som de feergske forhold tilsi-
ger.
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