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Vedlagt sendes til Folketingets Retsudvalgs orientering kopi af Rigsad-
vokatens redeggrelse om konfiskation af motordrevne karetajer i medfar
af feerdselslovens § 133 a.

Redeggrelsen er udarbejdet som opfalgning pa vedtagelsen af lov nr. 363
af 24. maj 2005 om &ndring af ferdselsloven (Sanktionsfastseettelse i
sager om spirituskaersel m.v.).

Loveendringen indebar bl.a., at anvendelsesomradet for den dageeldende
bestemmelse i ferdselslovens § 133 a, stk. 1, om fakultativ konfiskation
af karetgjer blev udvidet. Med loveendringen blev der endvidere indsat en
ny bestemmelse i feerdselslovens § 133 a, stk. 2, om obligatorisk konfi-
skation af karetgjer i visse sager om spiritus- og narkokarsel mv.

Det fremgar af Rigsadvokatens redegarelse, at Rigsadvokaten pa grund-
lag af en indberetningsordning i anklagemyndigheden har gennemgaet
136 domme om konfiskation efter fardselslovens § 133 a, heraf 108
domme vedrgrende konfiskation efter § 133 a, stk. 1, og 28 domme ved-
rarende obligatorisk konfiskation efter § 133 a, stk. 2. |1 104 af de 108
sager om konfiskation efter § 133 a, stk. 1, er der sket konfiskation efter
anklagemyndighedens pastand. | samtlige 28 sager om obligatorisk kon-
fiskation efter § 133 a, stk. 2, er anklagemyndighedens konfiskationspa-
stand taget til falge.
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fa frifindende domme er, at anklagemyndigheden fortrinsvis nedlegger
pastand om konfiskation i de sager, hvor betingelserne med sikkerhed er
opfyldte. Rigsadvokaten oplyser endvidere, at man for at sikre, at regler-
ne om konfiskation udnyttes i videst muligt omfang, vil understrege
overfor anklagemyndigheden, at konfiskationspastand skal overvejes i
alle sager om grove eller gentagne overtraedelser af feerdselsloven, lige-
som der vil ske en uddybning af de retningslinjer, der allerede er fastsat
for behandlingen af sager om konfiskation efter feerdselslovens § 133 a i
Rigsadvokatens meddelelse nr. 4/2000 om sanktionspastande mv. i feerd-
selssager.

Endelig anfgrer Rigsadvokaten, at der kan vare anledning til at overveje,
om der bar ske en pracisering af det gentagelsesbegreb, som anvendes i
feerdselslovens § 133 a, stk. 2, idet domspraksis kan give anledning til
tvivl om, hvorvidt der efter bestemmelsen stilles krav om, at den pagzl-
dende tidligere er dgmt to gange for lignende overtraedelser, eller om det
er tilstraekkeligt, at der foreligger f.eks. tre forhold af den naevnte karak-
ter til samtidig pademmelse.

Justitsministeriet vil i lgbet af folketingsaret 2009-10 i et lovforslag om
andring af ferdselsloven foresla en preecisering af gentagelsesbegrebet,
saledes at det er tilstraekkeligt, at der foreligger tre forhold til samtidig
pademmelse. | lovforslaget vil Justitsministeriet endvidere foresla, at
ordningen med obligatorisk konfiskation udvides. Justitsministeriet vil
saledes leegge op til, at keretgjet fremover skal konfiskeres i alle tilfalde,
hvor en farer tre gange pa tre ar har gjort sig skyldig i forseelser, som
hver iser begrunder en ubetinget frakendelse af farerretten, og at der
endvidere skal ske konfiskation af karetgjet, allerede anden gang fareren
inden for en periode pa tre ar ger sig skyldig i spirituskarsel med en pro-
mille over 1,20 eller i grov* narkokarsel, hvis den anden karsel er sket i
frakendelsestiden.

Brian Mikkelsen

Anette Arnsted

! Ved grov narkokarsel forstés tilfzlde, hvor den pagaldende under skarpende om-
steendigheder har overtradt det sikaldte fareevnekriterium i feerdselslovens § 54, stk. 2,
dvs. hvor vedkommende pga. narkopévirkning mv. ikke er i stand til at fare karetgjet pa
betryggende made og ved en klinisk leegeundersggelse er fundet pavirket i let grad eller
derover.
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