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Til medlemmer af
Folketingets Miljg- og Planlaegningsudvalg.

Hoslagt fremsendes til orientering for medlemmerne af Folketingets Miljg- og Planleegningsudvalg
hgringssvar til Skov- og Naturstyrelsen i anledning af at styrelsen har anmodet om kommentarer til
implementeringsplan for et vindmaglletestcenter i Thy pa baggrund af lov nr. 647 af 15. juni 2010.

Som beskrevet i hgringsnotatet er der henvist til netop fremkommet videnskabelig dokumentation for, at
VVM-redeggrelsen for testcenteret ikke er korrekt udfaerdiget i forhold til testcenterets stgjpavirkning af
omgivelserne. Dette har jeg gentagne gange tidligere fremfart overfor medlemmerne af udvalget, men nu
kan jeg fremlaegge dokumentation for rigtigheden af min pastand.

Hoslagt fremsendes som vedheeftet fil den videnskabelige dokumention i form af en skriftlig erkleering fra den
internationalt meget anerkendte forsker i akustik ved Aalborg Universitet, professor Henrik Mgller der
bekreefter, at stgjundersagelsen i VVM-redeggarelsen burde have veeret pa basis af beregnet stgj fra maller
med en effekt pa 20 MW med en kildestgj pa 115,4 dB. Det vil ifglge professoren betyde en gget
stagjpavirkning fra testcenteret i starrelsen fra 4 dB til 10 dB afhaengigt af frekvens. Ligeledes vil afstand til
beboelse skulle forventes at skulle gges med mindst 30 pct.

Professoren har ligeledes afdaekket en klar regnefejl i det beregningsresultat, der fremgar af VVM-
redeggrelsens Bilag Ill, hvorfor udvalgets medlemmer har modtaget urigtige informationer om testcenterets
pavirkning af omgivelserne. Dette kan ses af de to figurer i professor Henrik Mgllers brev af 18. september
2010.

Professor Henrik Mgller har henvist til, at Danmarks Vindmglleforening har anbefalet at man benytter en vis
sikkerhedsmargin, f.eks 2 - 3 dB eller m&ske mere, nar der er tale om forsggsmgiller. Dette fremgar ogsa af
IEC TS 61400-14. En s&dan margin mangler helt i VVM-redegarelsen, hvorved der er 50 % risiko for, at
stgjgreenseveerdier overskrides i virkeligheden.

Da flere ejendomme iflg. VVM-redeggrelsen kun lige akkurat overholder stgjgreenserne med 0,1 dB vil dette
betyde veesentligt starre stgjpavirkninger og dermed negative konsekvenser for en lang reekke ejendomme i
omradet, herunder flere meget store landbrugsejendomme med store dyrehold.

Det gares geeldende, at denne fordyrelse vil betyde meget store ekstraomkostninger for staten, idet statens
hidtidige forhandlinger med Vindmglleindustrien og de private aktgrer ikke kan forventes at inddaekke disse
ekstraomkostninger sdledes som disse forhandlinger ses (sparsomt) omtalt i Miljgministeriets henvendelse til
Finansudvalget d. 2. august 2010, jfr. Aktstykke 170.

I VVM-redeggrelse blev det omtalt, at der kun var 5 ejendomme, der skulle omfattes af en ekspropriation.

Som fglge af de nye videnskabelige informationer vil antallet af ekspropriationer kunne forventes at stige
betragteligt og mindst 4-5 yderligere store landbrug ma forventes at skulle eksproprieres foruden hele
bebyggelsen omkring Hjardemal Klit Kirke. De seerligt stgjfalsomme omrader ved campingpladsen i
Hjardemal Klit samt de mange beboelser i Frastruplejren vil ligeledes kunne komme til at ligge indenfor
stgjgraenseveerdier pa 37 dB ved en vindhastighed pa 6 mtr. pr. sekund og 39 dB ved en vindhastighed pa 8
mtr. pr. sekund jfr. Vindmgllebekendtggrelsens regler.

Testcenteret vil sdledes ikke kunne overholde Vindmgllebekendtgarelsens regler om maksimal stgj uagtet at
miligministeren ved besvarelse af Spgrgsmal S 321 har meddelt dette.



Dette er saledes forkert oplyst overfor Folketinget.

Miljgministeren har som gverste politisk ansvarlige myndighedsperson derfor ikke overholdt
Vindmgllebekendtggrelsens regler om at fremlaegge dokumentation for, at vindmaglletestcenteret i gvrigt
overholder de gaeldende stgjgraenser. Reglerne er ellers meget restriktive, jfr. bekendtgarelsens ordlyd.

Nar VVM-redeggrelsen laegger op til ekspropriation af 5 ejendomme, og antallet bliver vaesentligt starre,
burde dette have veeret forelagt for Folketingets Miljg- og Planlaegningsudvalg og Folketinget, hvilket ikke
ses at veere sket.

Endeligt vedleegges kortbilag, som Skov- og Naturstyrelsen har foranlediget udfeerdiget til brug for
gennemfgrelse af ekspropriationer af arealer i testcenteromradet. Heraf ses det tydeligt angivet, at staten
alene vil kraeve gennemfgrt ekspropriation af de allermest ngdvendige arealer, hvorpa vindmgller,
malemaster og vejanlaeg skal placeres.

Staten forventer séledes, at man fortsat skal drive kvaegavl og landbrugsdrift inde under en paraply af 250
meter hgje vindmgller og med videns suses i barduner fra de naesten lige s hgje malemaster. Dette ses
tydeligt at fremga af kortbilag udfeerdiget af den af Skov- og Naturstyrelsen antagne landinspektars vedlagte
kortbilag.

For den ejendom, der har min seerlige interesse som fglge af 42 &rs brugsret, og som ses beliggende
umiddelbart gst for testcenteromradet og benaevnt med "nr. 17" ses der ikke at veere et gnske fra SNS om at
gennemfare ekspropriation. Oplysning er dog p& min anmodning om praecisering af dette spgrgsmal
fremkommet om, at man alene vil ekspropriere retten til at have en bolig og bygninger pa ejendommen,
medens man ikke vil foretage andre indgreb til afhjeelpning af de omfattende gerner, som placeringen af
testcenteret vil have pa ejendommen.

Jeg anmoder Folketingets Miljg- og Planlaegningsudvalg om at tillaegge disse informationer stor betydning,
da Folketingets ikke har vedtaget anleegsloven for et testcenter i Thy for store vindmagller pa basis af korrekte
informationer om testcenterets pavirkning af omgivelserne. Herunder tillige testcenterets pavirkning af de
Natura 2000-omrader der vil blive klart negativt pavirket af skovfeeldning og afskraelning af de gverste
humuslag i omradet og hvorved der kan fremkomme tilfgrsel af mere kveelstof til disse Natura 2000-omrader.
Beregninger for kveelstofpavirkningen bestrides i gvrigt som veerende ikke dokumenterede, herunder at
effekt af nye tiltag overstiger den negative pavirkning.

SNS har i implementeringsplan anfart, at SNS ikke tidligere har benyttet de foresldede metoder til en
efterbehandling af arealer for at minimere udvaskning af kveelstof og SNS bekraefter, at det vil veere
ngdvendigt at udfare forsgg, da arealernes karakter og muligheder for genskabelse af den naturlige
hydrologi ikke er tilstraekkeligt kendt p& nuvaerende tidspunkt !!11?

Det gares gaeldende, at testcenterets mulige negative pavirkninger pa omkringliggende Natura 2000-
arealer IKKE ma bero pa “forsgg", hvorfor der jo direkte i Habitatdirektivet artikel 6 stk. 3 er indsat en passus
om, at der pa tidspunktet for lovens vedtagelse skal foreligge "FULDSTZANDIGE, PRACISE OG ENDELIGE
KONSTATERINGER OG KONKLUSIONER, DER KAN FJERNE RIMELIG VIDENSKABELIG TVIVL FOR
SA VIDT ANGAR VIRKNINGERNE pé de beskyttede omrader.

Sadanne konstateringer ses ikke at foreligge, eftersom Skov- og Naturstyrelsen i implementeringsplanen nu
ses at benytte formulering om, at man er ngdt til at udfgre forsgg for at finde ud af den hydrologisk
pavirkning af de omkringliggende Natura 2000-arealer.

Jeg skal opfordre Folketinget til at ophaeve lov nr. 647 af 15. juni 2010 som vedtaget pa et forkert grundlag
for sa vidt angér samtlige infrastrukturarbejder til brug for at etablere et vindmglletestcenter i de
sammenhangende og unikke naturarealer som i den hidtidige landsplanleegning var klart beskyttet imod
sadanne indgreb.



DMU’s forskningschef Aksel Bo Madsen har i sidste uge offentligt udtalt, at en placering af testcenteret ved
Stauning var klart at foretreekke, da en placering dér var bedre end ved @sterild !

Anlaegsarbejder pa baggrund af naevnte lov vil vaere i strid med EU-retten, hvorfor enhver aktivitet m.h.p.
aendring af omradets nuveerende tilstand vil ske som fglge af ond tro om lovens overholdelse af geeldende
EU-direktiver.

Retssag om dette forhold vil blive anlagt imod staten med mindre anleegsloven straks bliver berostillet som
falge af den herved fremkomne videnskabelige dokumention.

En raekke problemstillinger vil blive forelagt EU Domstolen for at fa en praejudiciel pdkendelse af
tvivisspgrgsmal om direktivernes forhold til dansk lovgivning. Dette vil ske hvis sagens viderefgrelse ved
retten matte blive ngdvendiggjort, s&fremt Folketinget ikke treeffer beslutning i overensstemmelse med
fremlagt dokumentation for at testcenteret pavirker omgivelserne mere negativt, end forudsat ved lovens
tilblivelse.

Geeldende retsafggrelser fra EU Domstolen har allerede statueret, at EU Domstolen har afvist at laegge veegt
pa undersggelser, der foretages efter at der er truffet beslutning om projektet. Det er saledes ikke muligt at
opfylde kravene i Habitatdirektivets artikel 6 stk. 3, ved at gennemfgre undersggelser efter en anlaegslovs
vedtagelse.

Selv hvis det efterfglgende viser sig, at et projekt ikke har skadelig virkning pa Natura 2000-omrader, vil
projektet stride imod EU-retten, hvis vurderingen ikke var udfgrt inden projektets vedtagelse.

Denne henvendelse fremsendes dels pa egne vegne, men ogsa pa vegne af Landsforeningen for Bedre
Miljg, der varetager interesserne for de ekspropriationstruede lodsejere i Hjardemal Klit og Dsterild.
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