Miljg- og Planlaegningsudvalget 2009-10
MPU alm. del Bilag 490
Offentligt

Miljgministerens besvarelse af samradsspgrgsmalene BK
og BL, stillet af Torben Hansen (S)

Spgrgsmal BK:

“Er det ministerens opfattelse, at det i "Udkast til Vand-
plan for Hovedvandsopland 1.5 Randers Fjord" beskrevne
om at forbedring af de nuvaerende passageforhold ved
Tange sg tidligst vil kunne gennemfares i 2. vandplanpe-
riode (2015-2021) er i overensstemmelse med ministerens
bemaerkninger til L 2 Forslag til lov om &ndring af lov om
udnyttelse af vandkraften i Gudena (2007-2008, 2. sam-
ling)?”

Spergsmal BL:

"Hvilke initiativer agter ministeren at tage for at undga
udseettelse af en forbedret faunapassage til tidligst 2.
vandplanperiode, som anfgrt i "Udkast til Vandplan for
Hovedvandsopland 1.5 Randers Fjord", som ministeren
under stor bevagenhed sendte i hgring den 14. januar
2010?”

Svar

Jeg vil besvare spagrgsmalene samlet.
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Der er neppe en sg i det danske kongerige, der har skabt

sa meget debat som forholdene ved Tange Sg i Midtjyl-
land har gjort. En debat der viser, at befolkningen — bade
lokalt i det Midtjyske og pa landsplan — har en stor inte-
resse for naturen og miljget, og det glaeeder mig meget.
Det er det indtryk, jeg har faet, ud fra den forteelling om
Tangevaerket som jeg har faet.

Debatten drejer sig i seer om, hvad der skal ske med Gu-
denaens passage ved Tangeverket. De mange forskellige
lasningsforslag spaender bredt — lige fra en status quo lgs-
ning, til et langt omlgbsstryg udenom Tange Sg eller en
temning af Tange Sg og genoprettelse af den oprindelige

Gudena.

Men lad mig allerede nu sla en ting fast: Ud fra mit nuvee-
rende kendskab til sagen kan jeg sige, at det ikke er min
hensigt at fjerne Tange Sg. Maske bliver jeg klogere. Men
jeg tror — ligesom min forgaenger - at der kan findes en
lasning, hvor vi til gavn for naturen og miljget kan opfyl-
de forpligtelserne efter vandrammedirektivet samtidig
med at sgen bevares. Det kraver, at alle gode krafter gar

sammen i en konstruktiv dialog.
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Det er en sag om 2 @&dle formal, som ikke er i harmoni:

Hensynet til naturen og miljget, herunder fiskenes mulig-
heder for at vandre forbi Tangeverket, pa den ene side og
den kulturhistoriske veerdi af vandkraftveerket og den na-
turmaessige, rekreative og bosaetningsmaessige verdi af
sgen pa den anden side. Derfor kan der ikke anvises en op-
timal lgsning og det understreger yderligere behovet for at

der er lokal opbakning til en lgsning.

Med hensyn til "Udkast til Vandplan - Hovedvandopland
1.5 Randers Fjord" som spgrgsmalene er rettet mod, sa
blev udkastet sammen med de 22 andre udkast til vand-
planer sendt i forhgring hos kommuner og andre myndig-

heder den 14. januar.

Jeg skal i den forbindelse fremhave, at udkast til vandpla-

nerne er baseret pa et meget grundigt forarbejde.

Der er tale om, at planerne indeholder en betydelig indsats
til forbedring af det danske vandmiljg i arene fremover.
Vandplanerne skal sikre en forbedring af vandmiljaet og
sikre gode levesteder for dyr og planter — ikke alene for
vandlgbene, men ogsa for sgerne, fjordene og for kystvan-

dene.



Som tidligere naevnt blev udkast til vandplanerne sendt i
forhgring i midten af januar. Denne forhgring var rettet
mod kommunerne og andre offentlige myndigheder. For-
hgringen er netop afsluttet og de indkomne hgringssvar

skal nu vurderes og herefter indarbejdes i vandplanerne.

Nar hgringssvarene er indarbejdet i vandplanerne, skal de
nye udkast til vandplanerne igen sendes i hgring. Denne
gang i offentlig hgring i 6 maneder. Nar denne hgringspe-
riode er afsluttet vil de indkomne hgringssvar ogsa skulle
vurderes med henblik pa fastleeggelse af de endelige

vandplaner.

Om de fremtidige passageforhold ved Tangeveerket og
Tange Sg, kan jeg pa nuvaerende tidspunkt ikke ga ind i en
drgftelse om en konkret Igsningsmodel. Jeg skal have tid
til at seette mig mere grundigt ind i sagen. Men jeg vil sat-
te mig i spidsen for, at vi kan fa lgst denne sag. Hvor lang
tid det vil tage og hvilken lgsning, det ender med, er for
tidligt at sige noget om i dag.

Men det vil indebare en grundig dialog med lokalsamfun-
det. | farste omgang skal vi have set pa kommunernes hg-

ringssvar. Og dernast skal planerne rettes til og sendes i 6
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maneders offentlig hgring. Vi ma ogsa se pa resultaterne

af den offentlige hgring af vandplanerne — det skylder jeg

de mange myndigheder, interesseorganisationer og borge-
re, der vil afsette tid til at satte sig ind i det meget omfat-
tende materiale som vandplanerne udger. Det haber jeg, at

der er forstaelse for.

Jeg leegger — som min forgaenger - stor vaegt pa, at lokal-
omradet tager ansvar og bakker op om valget af en kom-

mende lgsningsmodel.

Farst nar Miljgministeriet har modtaget og vurderet de

indkomne kommentarer og bemarkninger fra den offent-
lige haring af vandplanerne, vil der blive taget stilling til
vandplanernes endelige indhold, herunder vil passagefor-

holdene i Gudenaen ved Tangevearket indga..

Denne procedure fglger tanken bag de bemearkninger som
knytter sig til L 2 — Forslag til Lov om a&ndring af lov om
udnyttelse af vandkraften i Gudena. Af lovforslaget frem-
gar blandt andet, at der farst skal tages stilling til hvilken

lgsningsmodel, der skal anvendes, nar vandplanerne og de

kommunale handleplaner er udarbejdet.



6
Nu er vandplanerne blevet forsinkede, og derfor ma vi la-

ve lidt om pa den faseopdelte tidsplan. Men ideen med fa-

seopdeling var den rigtige made at gere det pa.

Jeg vil ligesom min forgaenger arbejde for at finde en lgs-
ning. Det er forhabentlig sidste gang at koncessionen er
blevet forleenget uden at der er fundet en afklaring af hvil-
ken lgsning der skal anvendes. Jeg ved ogsa, at det er en
rigtig sveer sag, og den har kart i mange ar med mange
forsgg pa at finde lgsninger. Derfor kan jeg heller ikke i

dag love noget om, hvornar en lgsning kan veere pa plads.

| udkastet til vandplanen for Gudenaen er der saledes
blandt andet beskrevet forskellige muligheder for hvordan
de nuvaerende passageforhold ved Tangevarket og Tange

Sg kan forbedres.

Som jeg omtalte tidligere, er der stor forskel pa de forskel-
lige forslag til lasningsmodeller fra de tidligere rapporter —
bade hvad angar tekniske forhold og skonomi — oversla-

gene varierer fra ca. 15 mio. kr. helt optil 250 mio. kr.

Det fremgar ogsa af udkastet, at forbedring af de nuvae-

rende passageforhold ferst forventes at veere gennemfart |



,
den naste vandplanperiode — det vil sige efter udgangen af

2015. Men beslutningen skal traeffes far.

Forventningerne om, at de nuveaerende passageforhold tid-
ligst kan veere forbedret i1 den naeste vandplanperiode,

skyldes flere forhold.

For det farste ma jeg erkende, at Danmark formelt set er
bagud i forhold til vandrammedirektivets tidsplan for

vandplanlagning. Men det er der en rigtig god grund til.

Regeringen har nemlig lagt veaegt pa at sikre en grundig
vurdering af mal og virkemidler, samt samteenkning mel-
lem klima, miljg og veekst. Med det politiske forlig om
Gran Veakst, fik vi ogsa sikret finansieringen bag imple-

menteringen af vandrammedirektivet.

For det andet, er der — uafhaengigt af valg af lgsningsmo-
del — tale om et starre projekterings- og anlaegsarbejde, der
vil veere sa omfattende, at det vil straekke sig over flere ar,

far projektet kan afsluttes.
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For det tredje, mangler vi ogsa at fa klarhed over hvordan

en passagelgsning skal udformes med henblik pa at opfyl-

de forpligtigelserne efter vandrammedirektivet.

Disse forhold som jeg lige har omtalt betyder samlet set,
at en forbedring af de nuveerende passageforhold ved Tan-
geveerket, ikke vil kunne realiseres inden udgangen af
2015 - hvis vi skal veere realistiske. Det gealder selve ud-
arbejdelsen men det betyder ikke, at beslutningen ikke

skal treeffes far, for det skal den.

Jeg kan godt forsta, hvis nogle synes det er &rgerligt at jeg
Ikke kan praesentere en lgsningsmodel i dag. Men som |
ogsa ved, er der tale om en sag med store udfordringer —
bade teknisk og skonomisk. Jeg mener, at en konstruktiv
dialog er den bedste vej frem, nar vi skal sende vandpla-

nen for Gudenaen i offentlig haring.



