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Kaere Folketingets informationsafdeling,

Vedheeftet fremsender jeg et dben brev til Folketingets politikere. Det vedrarer planerne om at anlaegge
metrostation pa Assistens' Kirkegéards afdeling G.

Jeg haber at mit indlaeg ma blive optaget pa Folketingets hjemmeside hurtigst muligt - og at det mé blive
omdelt som offentligt bilag i falgende udvalg: Kirkeudvalg, Miljgudvalg, Trafikudvalg og Kulturudvalg.

Med hjertylig hilsen
og pa forhand tak,

Christian Kronman
www.gadedigteren.dk

Nu venter vi sa igen pa en modig politiker
Abent brev til de eneste, der endnu kan na at gare noget for at redde Assistens Kirkegard

Steerke traditioner knytter sig til Assistens Kirkegard. En af dem er, at den bliver reddet i sidste
gjeblik. Det blev den i hvert fald i 1985, da den daveerende kirkeminister Mette Madsen (V)
korporligt stillede sig i vejen for de bulldozere, som daverende byplanborgmester Villo Sigurdsson
(VS) havde pudset pa stedet for at omdanne hele herligheden til park.

Hvorfor bruge kreefter pa at omdanne noget til noget, det allerede er? Assistens har veeret park i
over hundrede ar. Det er ogsa en tradition. Men Assistens er tillige fungerende kirkegard og
Danmarkshistoriens hukommelse. Eller sagt med Martin A. Hansens ord: "Matte Ngrrebro, som
ingen starre kulturinstitution ejer, regne sine dgde med, blev det landets andelige centrum™.

Nej, Villo Sigurdssons rinde var ikke at omdanne Assistens til park, men at nivellere Assistens til
park, skeere alt det fra, der gar Assistens til en ganske sarlig park. Og det var det, kirkeministeren
aktionerede imod og fik afvaerget — kun for at vi nu, 24 ar senere, star i den samme situation igen.

Denne gang er det Metroselskabet, som til trods for at det oprindeligt selv havde valgt Narrebros
Runddel som den ideelle placering, nu vil nivellere kirkegardens afdeling G til metrostation. "Der
skulle jo alligevel vaere park,” er argumentet med et skarptskaret citat fra den sakaldte
Dispositionsplan ar 2020. Men det er kun den halve sandhed. Citatet fortsaetter: hvor plener og
blomsterenge brydes af mindre treegrupper, der omslutter de historiske gravminder i omradet.”

Ogsa pa afdeling G er der historiske gravminder, som altsa ifglge dispositionsplanen ikke ma graves
op, men som uundgaeligt vil blive det, hvis Metroselskabet far sin vilje. Der er ogsa historisk
arkitektur pa afdeling G, f.eks. Jens Bangs gamle kapel, ”Gartnerboligen”, som den kaldes, og som
er Narrebros &ldste bevarede bygning. Den har Kulturarvsstyrelsen heldigvis nu sat en stopper for
nedrivningen af. Hvilket naturligvis kaster en gnist af hab ind over hele Assistens.



For det ma veere klart for selv de mest gladende tilhaengere af den nye plan, at tillader man farst en
metrostation indenfor murerne, vil det fa uoprettelige konsekvenser for hele kirkegarden og den
fredfyldte stemning, som netop karakteriserer dette helt enestaende frirum for de levende.

Dispositionsplan ar 2020 blev i 1989 enstemmigt vedtaget af Kgbenhavns Borgerreprasentation for
at beskytte Assistens. Men ved at udelade den sidste halvdel af ovennavnte satning — og en hel del
andre s&tninger, som ogsa taler for bevarelse af havens unikke tredobbelte funktion — har man med
et snuptag forvandlet beskyttelsen til alibi for et abent angreb.

Hvordan kan sadan noget ga til? Jeg nagter simpelthen at tro, at de politikere, som sa beredvilligt
har givet invasionen deres velsignelse, taler og agerer mod bedre vidende. Men sa ma det jo veere,
fordi de ikke er blevet tilstreekkeligt informeret om, hvad deres tidligere kolleger allerede har
vedtaget af planer for den gamle kirkegard.

At rykke metrostationen fra Runddelen ind pa Assistens pa en halv sandhed er et betenkeligt ansvar
at tage pa sig. Det ma veere en arlig sag at erkende, at man har truffet en beslutning pa et tvivisomt
grundlag. Og lige sa @rlig en sag ma det veere, at man sa tager konsekvensen af den erkendelse og
genovervejen beslutningen pa et fuldt oplyst grundlag. Det kraever ganske vist mod. Men i den
henseende ma vi nu satte vores lidt til, at politikerne er lige sa principfaste og modige i dag, som
(en af dem var) dengang i 80erne.

Det andet argument for at flytte metrostationen ind pa afdeling G, har veeret at undga
trafikproblemer i anleegsfasen. Men er det mon klogt i den grad at prioritere det midlertidige pa
bekostning af det, vi har faet i arv? Og i gvrigt er Ngrrebrogade jo blevet lukket i mellemtiden fra
netop Runddelen og ind ad byen til. Det ma da lette lidt pa det. Og hvorfor kan man for resten ikke
klare trafikproblemerne pa Ngrrebro, nar man har klaret langt starre problemer ved anlaeggelsen af
metrostationerne pa Kongens Nytorv og ved Ngrreport?

Nu venter vi sa igen i den elvte times sidste minutter pa en modig politiker, der vil sta op for
Assistens. Det har jeg i al beskedenhed ogsa selv gjort — bogstavelig talt pA Negrrebros Runddel,
hvor jeg i den senere tid stod hver tirsdag og torsdag mellem kl. 16 og 17, og udsagde digte af alle
de digtere, som ligger begravet i den gamle have lige bag mig. Nu er det tid, at digtene erstattes af
handling!

Med hjertlig hilsen,

Christian Kronman
Gadedigter



