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Miljeministerens besvarelse af spgrgsmal nr. M, N og O stillet af
Folketingets Miljg- og Planlzegningsudvalg

Spargsmal M: om hvordan det kan ga til, at en malsetning om at
reducere behandlingshyppigheden med pesticider til 1,7 kan fare til
en veakst i behandlingshyppigheden til 3,3 (rettelig 3,16).

Spargsmal N: om hvordan ministeren vil begranse anvendelsen af
pesticider i det danske landbrug, sadan at det svarer til den behand-
lingshyppighed pa 1,7, som var malsatningen i pesticidplanen.

Spargsmal O: om hvor hgj en fremtidig afgift pa landbrugets spraj-
tegifte skal veere for at sikre en nedgang i forbruget.

Svar
Jeg vil besvare de tre spgrgsmal samlet.

Lad mig farst sige, at jeg deler bekymringen over stigningen i pesti-
cidforbruget Denne udvikling skal vendes. Det er regeringen politik
at landbrugets pesticidbelastning af miljeet skal reduceres og at der

skal tages nye initiativer for at opna dette.

Behandlingshyppigheden pa 3,16 for 2008 er historisk hgj. Der er tale
om en stigning i Behandlingshyppigheden pa 26 % i forhold til 2007.

Jeg ved godt, at kornpriserne i 2008 var historiske hgje, og det kan

veere en del af forklaringen pa det ggede pesticidforbrug

Der er ogsa flere landmeend, der i den offentlige debat har fortalt, at

stigningen alene skyldes, at de har indkebt rigelige mangder pestici-



der 1 2008, og at en stor del af det indkgbte farst er blevet anvendt her
i 2009. Men selv nar man udligner de arlige udsving og kun ser pa 3
arige gennemsnit, sa er der stadig tale om en markant stigning i be-
handlingshyppigheden. Sa den forklaring mener jeg heller ikke kan

bruges til noget.

Andre vil haevde, at det er opdyrkningen af de tidligere braklagte are-
aler der er arsagen til stigningen i behandlingshyppigheden. Men

denne opdyrkning har ingen naevneverdig effekt pa behandlingshyp-

pigheden, idet den kun angiver hvor mange gange det dyrkede areal i

gennemsnit er blevet sprgjtet.

Uanset at de danske landmend er blandt dem i Europa, der har det
laveste pesticidforbrug, er det ikke ensbetydende med, at vi ikke skal
veere ambitigse og gere hvad vi kan for at beskytte den danske natur

og vores sundhed.

Det store pesticidforbrug, vi har haft de sidste par ar, viser med al
tydelighed, at der er behov for en markant kursaendring i pesticidpoli-
tikken. Det er for mig tydeligt, at frivillige virkemidler ikke kan sta
alene og at der skal indfares bedre incitamenter til at reducere belast-

ningen af pesticider.

Et markant fald i belastningen pa naturen fra pesticider og iser et
gnske om en reduktion i forbruget af de mest belastende pesticider er
et af de vigtige elementer i den Gren Veaekst plan, vi kom med tidlige-
re i ar. De initiativer, der i den kommende tid indfares pa baggrund af
Gren Veakst aftalen og de initiativer, vi for nylig har sgsat, vil samlet
set fa en stor effekt pa brugen af pesticiderne og den pesticidbelast-

ning vi vil opleve.



For at folge udviklingen ikke bare i pesticidforbruget men ogsa i pe-
sticidbelastningen, har vi brug for en ny indikator.

Det er derfor fornuftigt, at vi med Gren Vekst har stillet spargsmals-
tegn ved, hvorvidt behandlingshyppigheden er den bedste indikator
pa pesticidomradet. Behandlingshyppigheden giver os et billede af

udviklingen i salg og forbrug af pesticider generelt.

Da vi i hgjere grad er interesseret i mere specifikke oplysninger om
udviklingen i pesticidernes belastning af miljeet, er der brug for en ny

indikator.

Selvom alle pesticiderne har gennemgaet en grundig risikovurdering
forud for godkendelse, sa kan det ikke udelukkes, at deres anvendelse
pavirker bade vores natur og vores sundhed. Blandt andet fordi pesti-

ciderne ikke kun rammer de tilteenkte planter.

De pavirker livet i jorden, i de levende hegn og i vores vandmiljg. De
pavirker gartneren i veeksthuset og der efterlades rester af pesticider i

vores fgdevarer.

Ikke alle pesticider udger den samme belastning overfor flora, fauna
og menneskers sundhed. Der er i lgbet af de sidste ca. 15 ar sket en
revurdering af pesticiderne pa det danske marked. Revurderinger, der
har resulteret i forbud og skeaerpede godkendelsesvilkar for en lang
raekke pesticider. Endvidere kommer der lgbende nye pesticider pa

markedet, som er mindre miljgbelastende end de gamle.

Dermed er der over arene sket en veasentlig reduktion i pesticidernes
miljgbelastning, uden at det direkte kan aflaeses i udviklingen i be-

handlingshyppigheden.



Miljastyrelsen offentliggjorde en rapport sidste ar om udviklingen i
pesticidernes belastning af miljget i perioden fra 1986 til 2006, som —
modsat behandlingshyppigheden — tydeligt har vist et fald i miljgbe-

lastningen. Og det er bestemt glaedeligt at se.

Behandlingshyppigheden forteeller os ikke nok om miljgeffekterne.
Der er uden tvivl behov for en ny indikator — en belastningsindikator.
Den nye pesticidindikator, belastningsomfanget, vil blive taget i brug,
sa snart det metode- og datamassige grundlag er pa plads. Ved over-
gangen til den nye indikator vil tidligere data blive sggt inddraget, sa

det er muligt at se udviklingen over tid.

Med Grgn Vakst ger vi op med frivilligheden fra regeringens side.

Der indfgres nu en raekke tvungne virkemidler.

Det vaesentligste virkemiddel er en gget pesticidafgift. Afgiften vil
paleegge de mest miljg- og sundhedsmassigt belastende midler den
hgjeste afgift og de mindst belastende den laveste afgift, hvilket ska-
ber et incitament til substitution til mindre skadelige, da de mest bela-
stende pesticider palaeegges den hgjeste afgift. Der vil i nogle tilfelde

blive tale om vaesentlige afgiftsstigninger.

Vi arbejder netop pa et afgiftssystem, der dels sikrer et staerkt incita-
ment til at reducere pesticidforbruget og til substitution til mindre
sundheds- og miljgbelastende midler, men samtidig et system som
sikrer, at der bliver taget hensyn til special- og hgjveerdiafgrader,

saledes at udflagning af disse afgrader modvirkes.

Jeg vil ikke laegge skjul pa, at der er tale om en teknisk og juridisk

vanskelig sag. Jeg forventer, at lovforslaget kan fremsattes i begyn-



delsen af 2010. I den forbindelse vil jeg invitere jer til en teknisk

gennemgang af lovforslaget.

Pesticidforbruget kan have vaesentlige pavirkninger af vores vandmil-
j@. Vi ger det derfor til et lovkrav, at der i en 10 meter bred bremme
langs alle vandlgb og sger ikke dyrkes landbrugsafgreder og derfor

heller ikke ma anvendes pesticider eller gadning.

Med hensyn til at beskytte vandkvaliteten, sa indfarer vi med et lov-
krav en sprajtefri beskyttelseszone pa 25 meter om alle de almene
vandindvindingsanleag for dermed at opna en vesentlig bedre beskyt-
telse af grundvand og drikkevand. Landmaend ma altsa i fremtiden
ikke anvende pesticider i en radius af 25 meter rundt om disse borin-

ger.

De pesticider, vi finder i grundvandet i dag i koncentrationer over

grenseverdien, skyldes helt overvejende fortidens syndere.

Vi har med en restriktiv godkendelsesordning mulighed for at tage
hand om de stoffer, der kan udggare en risiko for grundvandet. | Grgn
Vekst fortsaetter vi den restriktive godkendelsesordning og varslings-

systemet for grundvand.

En vaesentlig risiko ved pesticidanvendelsen er udledning i vandmil-

joet og grundvandet via punktkilder.

For at minimere den risiko, har vi tidligere i ar indfart skeerpede reg-
ler om krav om indretning af serlige vaskepladser og regler for ren-
gering af sprgjteudstyr for at tage hand om pesticidudvaskningen fra
de punktkilder, der pa landbrugsbedrifterne udger den starste risiko

for forurening af grundvandet.



Fadevareministeren har pa baggrund af Grgn Vaekst aftalen fremsat
et lovforslag hvormed der indferes indberetningspligt af landbrugets

pesticidforbrug via de sakaldte obligatoriske spragjtejournaler.

Og endelig har vi for nyligt indfert krav om efteruddannelse af alle

sprojtefarere hvert 4. ar.

Det er alt sammen initiativer, der skal fa pesticidforbruget til at falde

og i den forbindelse satte fokus pa pesticidernes belastning.

Med en ny afgift og de gvrige initiativer vi satter i veerk med Grgn
Vekst, vil jeg gerne garantere for, at vi vil se en markant effekt pa
pesticidforbruget og pa miljg- og sundhedsbelastningen, nar vi skal

evaluere indsatsen ved udgangen af 2013.



